
Ordu Üzerinden Siyaset ve

POSTALPERVER 
DEMOKRATLAR

Aydın Menderes ve 
Haşan Celal Güzel ile 
Ordu ve Siyaset Üzerine
Prof. Dr. Burhanettin Can 
Psikolojik Savaşta Tehdit

. . . v e j f a z ı l a r ı y l a  

Abdurrahman Arsİan 
Abdullah Yıldız 

Halûk Burhan

MART - NİSAN 1997 SAVI: 36 FİYATI: 150.000 Tl. (Kdv Dahil)



'Z i m r u u t  ’e U i t t .. .

Ordu üzerinden siyaset yapmanın 
dayanılmaz kolaylığı!

2 8  Ş u b a t M .G .K . to p la n tıs ın d a n  so n ra , T ü rk i
y e ’n in  s iy a s î o rta m ı b ir  k r iz  m a n za ra sı arzet- 
m ekted ir . K im in  ne lere  hakim  o ld u ğ u , ha n g i 
k u ru m u n  h a n g i iş lerde  y e tk ili o lduğu , ik tidar  
g ü cü n ü n  k im  ta ra fın d a n  nereye  k a d a r  k u lla 
n ıla c a ğ ı, a d e ta  k u r a lla r la  iza h  e d ile m e y e n  
b ir  k şm ekeş serg ilem ek ted ir .

F a k a t b u  f û  o r ta m ın  iç in d en  g ö re b ild iğ im iz  
k a d a rıy la , seç ilm iş  ik tid a rın  h a reke t a lan ı o l
dukça  d a ra ltılm ış  ve  d ev le t ça rk ın ın  bazı ru 
tin iş ler in i g ö ren  b ir  ko n u m a  ind irgenm iştir . 
D ış  p o litik a , eğ itim  p o litik a s ı, g ü v e n lik  p o lit i
kası, e ko n o m id ek i s tra te jik  ka ra rla r  h ü kü m e
tin  uğ ra ş a la n ın ın  d ış ın a  ç ıka rılm ıştır . H a tta  
üst sev iye  b ü ro kra s in in  y ö n e tim i şek len  h ü kü 
m etin  so ru m lu lu ğ u n d a  g ö rü n m esin e  rağm en , 
b ir  b ü y ü k  k ısm ın ın  id a resi f i i le n  seç ilm işlerin  
o lu ş tu rd u ğ u  h ü k ü m e tin  e lin d e  g ö zü k m e m e k 
tedir. Y an i k ısa ca  h ü k ü m e t tam  b ir  “m u k ted ir  
o lm a ya n  ik tid a r " , h a lin e  so ku lm u ştu r . E lb e t
te bu  d u ru m a  b ir  isim  ko ym a k  g erek irse , s i
y a s i k r iz  d iyeb ilir iz .

T ü rk iy e ’n in  s iy a s î s is tem i bu  tü r  k r iz le re  be lli 
p e r iy o t la r la  y a k a la n m a k ta d ır . B u  k r iz le r in  
tab ii m ecra sı iç inde  h a lled ilm esin e  f ı r s a t  v e 
r ilm ed en , ü lken in  u çu ru m u n  ken a rın a  g e ld iğ i 
sö y len erek  f i i l i  g ü ç  k u lla n ılm a k ta d ır . 2 7  M a 
y ıs  1960 , 12 M a r t 1971 , 12 E y lü l 1980  d a r
b e leri ü lken in  u çu ru m u n  ken a rın d a n  ku r ta r ı
l ış ın ın  ta r ih le r i  o la r a k  h a f ız a la r ım ız d a d ır . 
B u g ü n k ü  y a ş a d ığ ım ız  d u ru m  ise , bu  d a rb e 
le rd en  b ira z  d a h a  fa r k l ı  b ir  m a n za ra  arze t-  
m e k te d ir . D a h a  ö n c e k i  d a r b e le r i  y a p a n la r

ço k  a ç ık  b ir  b iç im d e  y ö n e tim e  m ü d a h a le  e t 
m iş le r , m u h tıra la r  y a y ın la m ış la r , o la y ın  b ir  
a sk e r i m ü d a h a le  o ld u ğ u n u  ila n  e tm iş le r d ir . 
H e rkes  de  bunu  bö y le  an lam ıştır .

B u g ü n  o lan  şey  ise, M .G .K . kararla rı o la rak  
o rtaya  çıkm ıştır . N o rm a l ta vsiye  kararla rı o l
m a k ta n  z iya d e  b ir  m u h tıra  n ite liğ in i ta ş ım a k 
tadır. V e h er  M .G .K . to p la n tıs ın d a  ka rarların  
u y g u la n ıp  u y g u la n m a d ığ ın ın  so rg u la n m a s ı  
ya p ıla ca k tır .

L ite r a tü r d e  p e k  r a s t la n m a y a n  b ir  b iç im d e  
ya p tır ım ı o lan  bu  “ta v s iy e !” ka ra rla rın ın  ta 
k ib i m ese lesi to p lu m u  sü rek li b ir  darbe  teh d i
d in in  b o ğ u c u  a tm o s fe r iy l e  k a r ş ı  k a r ş ıy a  
b ıra km a k ta d ır . B u  ise, hem  y ö n e tim  m an tığ ı 
aç ıs ın d a n , hem  d e  s is tem in  ken d in i d em o kra 
tik  o la ra k  d ek la re  e tm esi a ç ıs ın d a n  b ir  krize  
işa re t e tm ekted ir.

N e d e n  T ü r k iy e ’n in  s iy a sa l s is te m i bu  k a d a r  
sık  kriz le re  d ü şm ek ted ir?  B u  so ru n u n  tek  b ir  
cevab ı, bu  m ese len in  tek  b ir  seb eb i yo k . A n 
ca k  ço k  b e lir le y ic i ve  te m e l seb ep le rd en  b ir  
ta n e s i s iy a s i m eşrû tiyet so ru n u d u r . H a lk  ile  
s iv il ve a skeri e lit a ra s ın d a  ü lke id aresi k o n u 
su n d a  b ir  ko n sen sü s  d e m e k  o lan  s iya si m e ş
ru iy e t, T ü rk iy e  s is te m in in  e k s ik  k a lm ış  ana  
y ö n le r in d en  b ir  tanesid ir.

O sm a n lı İm p a r a to r lu ğ u ’nun  y ık ın tı la r ı  ü ze 
r in d e  k u ru la n  C u m h u r iy e t, d a h a  ç o k  e litin  
k e n d is in in  in şa  e ttiğ in i v a rsa y d ığ ı b ir  y a p ı
lanm ad ır. O nun  iç in d ir  ki, C u m h u r iy e t’ in k u 
ru lu ş  y ılla r ın d a  çeş itli v es ile le r le  yö n e tic ile r



“d ev le te  b ir  m ille t lazım  g e ld iğ in i"  ifade e t
m işlerd ir . B u  b a k ış  tarzı o d ö n em lerd e  ııisbe- 
ten  a n la ş ıla b ilir  b ir  şey se  de , d a h a  so n ra k i  
d ö n em lerd e  de  bu  a n la y ış  üç a şağ ı beş yu ka rı 
d e v a m  e tm iş t ir .  D u r u m  b ö y le  o lu n c a , a s ı l  
o lan  d ev le ttir , m ille t ise, onun  ihdas e ttiğ i b ir  
u n su rd u r . D o la y ıs ıy la  bu  ik is i a ra s ın d a  b ir  
ko n sen sü s değ il, “h a lka  rağ m en , h a lk  için ic 
r a a tla r ” , “k o ru m a  ve  k o lla m a  i l iş k is i” g e 
çerli o lm uştur. O ld u kça  s ık  y a şa d ığ ım ız  s iy a 
si ve  to p lu m sa l k r iz le r in  ö n e m li s e b e p le r in 
den  b iris i budur.

28  Ş u b a t’a  g e liş im izd e  b ir  b a şka  fa k tö r  ise, 
ç e liş ik  g ö zü km esin e  rağm en , 8 0 ’li y ılla r ın  o r 
ta la rın d a n  itib a ren  9 0 ’ lı b irka ç  y ılı da  iç ine  
a la n  d ö n e m d e  y a şa n a n  ö zg ü r lü k  o rta m ıd ır . 
B u  y ılla rd a  to p lu m u n  ö zg ü r lü k  a la n ın ın  g e 
n iş le m e s in e  p a r a le l  o la r a k  g e r g in l ik  a z a l 
m a ya  b a ş la d ı. V e  to p lu m  h e r  r e n g iy le  ta b ii  
m e c ra s ın a  d o ğ ru  y ö n e ld i. B u  d u ru m  h a k im  
d ev le t ka tın d a  b ir ra h a tla m a  m eyd a n a  g e tir 
m ekten  z iya d e , b ir  k a tıla şm a ya  y o l  açtı. Ç ü n 
k ü , to p lu m u n  y ö n e ld iğ i m ecra , h a k im  dev le tin  
ç izd iğ i y o ld a n  ve  y ö n d e n  fa r k l ıy d ı ,  i ş te  bu  
d u ru m d a  da  b ir  ko n sen sü s  a ra m a k ta n  ziyade , 
ko rum a  ve  ko lla m a  g ö rev i a ğ ır  bastı. Ve çok  
a l ış ık  o lm a d ığ ım ız  f a r k l ı  b ir  a s k e r i  d a r b e  
d ö n em in e  2 8  Ş u b a t’la  g irm iş  o lduk.

Ş u  anda  g e rg in lik  d eva m  e tm ekted ir. G erg in 
liğ in  d eva m ın d a  fa y d a  g ö ren  ve bu  g e rg in li
ğ in  so n u cu n d a  s iya sa l ik tidarı y ık m a k  isteyen  
b ir  k ıs ım  m e d y a  g e rg in liğ i kö rü k lem ek ted ir . 
B u babda  ord u yu  da  işin  iç ine  ka tan , onu  e t
k ile m e y i h e d e f  a la n  b ir  k a m p a n y a  y ü r ü tü l

m ek ted ir . B iz h er  ne k a d a r  bu  tü r  k a m p a n ya 
la rd a n  o rd u n u n  e tk ile n m e d iğ in i d ü şü n ü y o r 
sa k  da , 12 E y lü l d a rb es in in  lid eri K en a n  E v 
r e n ’ in  a ç ık la m a la r ı O r d u ’n u n  bu  tü r  n e ş r i
y a tta n  e tk ilen d iğ in i gö steriyo r. B u  da  orduyu  
g erg in liğ in  ta ra fla r ın d a n  b ir iym iş  g ib i g ö s te 
r iyo r  ki, bu, h iç  o lm a m a sı g e reken  ve tem enni 
ed ilm eyen  b ir  durum dur.

S iy a sa l p a r tile r i bask ı g ru p la r ı, b irb irleriy le  
ordu  üzerin d en  değ il, s iy a s î b ir  zem in d e  h e 
sa p la şm a k  d u ru m u n d a d ır la r . T ü rk iy e ’de  ülke  
so ru n la r ın a  ilişk in  teşh is ler i, tek lifle r i ve ç ö 
zü m le r i o lm a ya n  s iy a s î p a r tile r in , s iy a s î z e 
m in  d ış ın d a k i m e k a n izm a la r ı ku lla n m a  g a y 
re tle ri hem  to p lum , hem  de  ken d ile r i a ç ıs ın 
d a n  h iç  de  iy i so n u ç la r  verm em iştir .

A n c a k  ü lkem iz bu k ıs ır  d ö n g ü n ü n  iç inden  ç ık 
m a k  z o r u n d a d ır . D e v le tin  m ille ti  o la m a y a 
ca ğ ı, a k s in e  m ille tin  d e v le ti  o ld u ğ u  u n u tu l
m a m a lıd ır . H a lk ıy la  s iv i l  ve  a s k e r i  e litiy le  
sa yg ıya  d aya lı b ir  bü tün  o lu ş tu ru lm a sı h a lin 
de s u n î  ve  zo r la m a  so ru n la r ın  yerin e , sah ic i 
so ru n la r la  u ğ ra şa n  ve  g e liş e n  b ir  g ü ç  o la 
cağ ım ızı b ilm em iz  g erek ir . E ğ e r  b öyle  b ir o r 
tam  sa ğ la n a m a zsa , k en d i ica d e ttiğ i sorun ları 
çö zm eye  uğra şıp , bu n u  da  b ir  başa rı o la ra k  
ta kd im  eden  g ü d ü k  b ir  ü lke o lm a k ta n  başka  
b ir  seçen eğ im iz  ka lm az. B iz  in a n ıyo ru z ki, bu  
ü lk e n in  in s a n la r ı ,  ç o k  d a h a  iy i, ç o k  d a h a  
g ü ç lü  ve  İn s a n î ö z e l l ik le r i  y ü k s e k  o la n  b ir  
y ö n e tim d e  ve ü lked e  y a şa m a ya  lay ık tırlar. B u  
d a  e r g e ç  o la c a k t ır .  A r ı z a la r  s a d e c e  b u n u  
g ecik tirir .
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psikolojik savaşta yeni bir boyut:

Tehdit
Prof. Dr. Burhanettin Can

“Dediler ki: ‘Eğer (bu söylediklerine) bir son vermeye
cek olursan, gerçekten taşa tutulanlardan olacaksın.”

(26 Şuara 116)

P sikolo jik  savaşla ilgili Ü m 
r a n ’da. y a y ın la n a n  y az ıd a ; bu 
savaşın , G azi O lay la rı ile b ir
lik te  çok  g en iş  a m aç lı o la rak  
başladığı ve her geçen gün do
zajın ı a rtırarak  devam  edeceği 
ifad e  e d ilm iş t ir .( l )  B u n o k ta 
dan hareketle  pekçok  provaka- 
tif  had isen in  yaşanabileceğine; 
M e n e m e n , S iv a s ,  M a la ty a ,  
K a h ra m a n m a ra ş , Ç o ru m  tü rü  
o lay ların  tezgâh lanab ileceğ ine, 
b az ı ta r ik a t  ş e y h le r i ,  se v ile n  
m üslüm an k işilere  saldırılabile- 
ceğine veya U ğur M um cu türü 
c in a y e tle r in  iş le n e b ile c e ğ in e  
dikkat çekilm iş ve R P yönetic i
lerin in  dikkatli o lm ası gerektiği 
k o n u s u n d a  u y a r ı  y a p ı lm ış t ı .  
G eçen zam an oyunun doğasına 
uygun seyrettiğ in i gösterm iştir.

Psikolojik  Savaşta  Tehdit: 
S in can ’da T anklar

S u su rlu k  ve ta r ik a tla r  d iye 
n itelenen olay larla  beraber T ü r
kiye, ik i tezadı içiçe yaşam ak
tadır. Susurluk olayı sistem in iç 
tezad ın ın , iç ça tışm asın ın  d ış 
sallaşm ası olayıdır. S istem in iç 
kavgasıdır. H edefi, D Y P, Ö zel 
T im -Ö zel B ü ro ’dur. T arikatlar 
o la y ı, s is te m le  m ü s lü m a n la r

arasındaki tezadın  b ir gösterge
sidir. İslâm  ile  sistem in  u z laş
m az çe lişk is in in  ilk  k ilo m etre  
taşlarıd ır. Bu tezad , h er geçen  
g ü n  d a h a  d a  d e r in le ş e c e k tir .  
S incan olayı, bu derin leşm enin  
b ir ö lçüsü o larak  ele a lınm alı
dır. S incan olayı, son da o lm a
yacaktır.

T ü r k iy e ’d e  ç o k  y ö n lü  ve  
çok yoğun olarak yürü tü len  k a 
ralam a kam panyası, tehditin  ve 
hatta  şiddetin habercisi idi. Bu 
psiko lo jik  savaşın doğası gere
ğidir:

“Doktriner gerçekler, vatandaşla
rın beyinlerine zorla sokulmalı
dır. Bu iş yapılırken dur-durak 
bilinmemelidir. Bu suretle elde 
edeceğiniz kazanç, yaptıklarını
zın halk tarafından onaylanması 
ile sınırlı kalmaz. Aynı zamanda 
benzeri tatsızlıkların tekrarı ha
linde şiddete başvurma hakkını 
size verir” (2)

P sikolojik  savaşın  doğasm a 
uygun  o larak  S in c a n ’a tank lar 
gönderilm iş, M G K  bild irisinde 
“ Y A P T IR IM ” kelim esi yer a l
m ış tır . H iç b ir  şe y in , ra s tg e le  
o lm ad ığ ı n o k tasından  h a rek e t
le , bu ik i o lguyu  d e ğ e rle n d ir
m e liy iz . B e lk i b u n u n  iç in  de 
S incan ’daki K udüs G ece ’sinde;

“ne oldu, ne söylendi?” sorusu
nu sorm alıyız.

17 y ı ld ır  k u tla n a n  K u d ü s  
G ecesi’nde, farklı gazetelerde
k i g ö rüşle rin  b ir sen tezi y ap ı
lırsa , geçen  sen ek in d en  fark lı 
b irşey  o lm ad ığ ı görü lür. A ynı 
belediye başkanı ve aynı büyü
k e lç i geçen  sene  de b ire r k o 
nuşm a yapm ışlard ı. O geceye, 
bu y ıl ilg i göste ren  m ed y a  ve 
b az ı ç ev re le r, h iç  ilg i g ö s te r
m em işlerdi. B ir yıl içinde değ i
şen  ne  o lm u ş tu ?  G eçen  sene  
R P  h ü k ü m e tte  d eğ ild i, bu yıl 
ise R P  hüküm ette . A yrıca h ü 
k ü m et, A B D ’nin  karşı ç ık m a
sına rağm en  İra n ’la  enerji an 
la ş m a s ın ı  im z a la m ış t ı .  S in 
c a n ’d a k i g e c e n in  ü z e r in e  bu 
denli g id ilm esin in  perde arka
s ın d a ,  b u  ik i  e tk e n  o la m a z  
m ıydı?

B ir kısım  m edyanın  m anşeti 
ile geceye ilişk in  verdikleri ko
nuşm a m etin leri arasında ciddi 
b ir  b ağ lan tı k u rm ak  m üm kün  
d eğ ild ir.(3 ) M edyada  yer alan  
k o n u ş m a  m e t in le r in d e ,  
T C K ’nun ne 169. m addesi ne 
de 3 1 2 -2  m ad d es i k ap sam ın a  
g irecek  h e rh an g i b ir  suç yok- 
tu.(4,5)

B elediye B aşkanı ile B üyü

4 Ümran



psikolojik savaşta tehdit

k e lç i’n in  sö y led ik le ri söz le rin  
ne  o ld uğunu  kam u o y u  b iliy o r 
değ ild ir. Y ap ılan  k o n u şm ala r, 
k am u o y u  ö n ü n d e  h u k u k ç u la r  
tarafından tartışılm adan, değer
len d irilm ed en ; m ed y a  a ra c ılı
ğıy la B aşk an ’ın  suçlu ilan  ed il
m esi ve  m ahkum  ed ilm esi dü
şündürücüdür. B ir grup m edya, 
b ir gücün yargısız infaz m üfre
z e s i  g ib i  d a v ra n m ış , o rd u y u  
alabild iğ ince tahrik  etm iş, bas
kı altında tutm uştur.

S in can ’daki b ir gecenin, bu 
den li abartılı b ir şekilde 
T ü rk iy e  g ü n d em in e  so 
k u lm ası; ta r ik a t o la y ın 
daki tezgah ın , b ir başka 
g ö rü n tü sü d ü r. Ö n ced en  
y az ılm ış  se n a ry o y a  u y 
g u n  o p e ra s y o n  y a p ı la 
caktı, k im in ne söylediği 
ö n em li d eğ ild i. Ö n em li 
o lan  kam uoyunun  hangi 
istikam ete hangi söylem 
lerle yönlendirileceği idi.

R P ’li h ü k ü m e t te ,
R P ’li b e led iy e  başk an ı- 
n ın  yargısız infaz m an tı
ğı ile ale lacele  tu tuk lan 
m ası ile  R P ’ye, “ H ü k ü 
m etsin  fak a t ik tid a r  d e 
ğ ils in ” m esa jı v e r ilm iş 
tir . B u  g ü ç  g ö s te r is in e  
tarikat olayındakinin  da
ha ileri bir safhası o larak  bak
malıyız.

S in c a n ’dak i tan k la rla  m üs- 
lüm anlara verilm ek istenen m e
saj;

"Çünkü onlar üzerinize çıkıp ge
lirlerse. sizi taşa tutarlar, ya da 
dinlerine geri çevirirler; bu du
rumda da ebedi kurtuluş bula
mazsınız." (18 Kehf20) 

ay e tin d e  ifad e  d ild iğ i g ib i ya  
“topa tu tu lacak ” , ya da “ altı 
ok felsefesine geri döndürü le
ceksin iz” olm aktadır.

S incan olayı ile şu 5 şey he

deflenm iş olabilir:
1- İ r a n ’la  i l i ş k i le r i  b o z m a k , 
enerji anlaşm asını ip tal etm ek.
2- M G K ’ya p sik o lo jik  b ir ze 
m in  hazırlam ak.
3- M üslüm anları bask ı a ltında  
tu tm ak, korkutm ak, sindirm ek.
4- R P  ile D Y P arasında gerili
m i artırarak hüküm eti bozm ak.
5 - R P ’y i y ıp ra tm a k , k o rk u t
m ak , tav ize  zo rlam ak , ik tid a r 
o lm adıkların ı hatırlatm ak, ken
disine rey  veren seçm en ile iliş
k ilerin i bozm ak.

İ r a n ’la  Y a p ıla n  E n e r j i  
A nlaşm ası

İran  İs lâm  D e v rim i, o ld u 
ğundan bugüne kadar, B a tı’nın 
ve A B D ’nin hep korkulu  rüyası 
o lm uştur. O lm asm ı engelleye- 
m edikleri bir devrim in, çevreye 
yayılm asını engellem ek için  se
ferber olm uşlardır. İran coğraf
y asında  devrim i boğm ak  veya 
hapsetm ek için  her türlü u lusla
ra ra s ı  b a sk ıy ı d e n e m iş le rd ir . 
İ r a n  d e v r im in in ,  tü m  İs lâ m

c o ğ ra fy a s ın ı e tk ile y e b ile c e ğ i 
nok tasından  hareketle; özellik
le  h a lk ı m ü slü m an  o lan  ü lk e 
le rle  İ r a n ’ın  ilişk i k u rm asın ı, 
h iç arzu etm em işlerdir. D ünya
da  böy le  b ir tezad ın  yaşandığı 
b ir  z a m a n d a ; T ü rk iy e ’de  R P  
hüküm et o luyor, D -8 ’ler olayı
nı başlatıyor ve İra n ’la ilişkileri 
no rm alleştirm ek  için  çalışm alar 
yürütüyor.

T ü rk iy e ’de yak ın  b ir g e le 
cekte  vuku bulab ileceğ i öngö
rü le n  e n e rji k r iz in in  çö zü m ü  

iç in , İ r a n ’la  e n e r ji a n 
la ş m a s ı  im z a la n ıy o r .  
E n e r j i  a n la ş m a s ın ın  
İ r a n ’la  y a p ı lm a s ı ,  
A B D ’n in  kabu l edem e
d iğ i ,  h a z m e d e m e d iğ i , 
c id d i  b i r  o la y  o la ra k  
A B D -T ürk iye  ilişk ileri
ni geriyor. AB D ’de A b
d u llah  G ü l’ün  de k a tıl
dığı D E İK  toplantısında 
A B D ’n in  T ü rk iy e  B ü 
y ü k e lç is i M arc  G ro ss- 
m a n ’ın  y a p tığ ı k o n u ş 
m adan, m edyaya yansı
d ığ ı şek liy le , A B D  yö 
n e tim in in  rahats ız lığ ın ı 
anlam ak m üm kündür: 

“ABD büyükelçisi Marc 
Grossman, Türkiye poli
tikasının nereye yönele

ceğinin ABD için önemine dik
kat çekerek, tüm gaz ve enerji 
projelerinin masada hazır oldu
ğunu , h ız la  büyüyen  T ü rk i
y e ’nin bu konuda daha fazla  
bekleme lüksü içinde olmadı
ğını söylüyor.
G ro ssm an ’a göre İran yerine 
Mısır, Cezayir, Umman gibi do
ğal gaz zeng in i ü lk e le rd en , 
ABD şirketleri aracılığıyla sağ
lanacak enerji ile Türkiye’nin 
İran’dan gelecek enerji boru 
hattına ihtiyacı olmayacak. 
Grossman, enerji alternatiflerin

Kâmran İnan’ın deyişiyle 
bugünkü kavga, Batı ve ABD’ye HA
YIR diyebilenlerle, EVET diyenlerin 
kavgasıdır. Bu kavga, her geçen gün 
toplumun değişik katmanlarını da 
içine çekerek büyüyecektir.Gerek 

Kâmran İnan, gerekse Cumhurbaş
kanı Demirel, bütün bu gerçekleri 

gören, bilen ve yaşayan insanlar ola
rak, bugün çıkıp konuşmalı, komplo
ları ve kurucularını ifşa etmelidirler.

Bu tarihi bir görevdir.
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de Türkiye’ye doğru yolu gös
termeye çalıştıklarına da dikka
ti çekiyor. Grossman, Türkiye 
D oğru P ro je le r’e im za atarsa 
ABD’nin finansman konusunda 
her türlü kolaylığı göstermeye 
hazır olduğunu da söylüyor”(6) 

A ynı top lan tıda A B D  ticaret 
B a k a n lığ ı  d a n ış m a n la r ın d a n  
Ja n  H . K a l ic k i ,  G r o s s m a n ’a 
benzer bir konuşm a yapm ıştır: 

“Bize göre tek seçenek iyi seçe
nek d eğ ild ir . A B D ’nin  
İran’dan yapılacak enerji ve 
diğer bağlantılarla ilgili ciddi 
en d işe ler i var. T ü rk iy e’nin 
İran ile bağlantılarında dikkat 
etm esi gereken hususlar ço
ğunlukta. İstik rarlı o lm ayan 
İran’ın değişmeye hazır günde
mi, terörizmi destekleyen tavrı, 
Türkiye’nin ekonomik bağlantı
ları açısından sorun yara tab i
lir.Daha istikrarlı ve güvenilir 
enerji yatırımcıları ile ortak
lıkların yararını Türkiye’nin 
d ik k ate  a la ca ğ ın ı sa n ıy o 
ruz.”^ )

A çıkta söylenen bu sözlerin, 
k a p a lı k a p ıla r  a rd ın d a k i sö y 
le m le rd e , n a s ıl  o la b ile c e ğ in i 
tahm in etm ek zor o lm asa gere
kir. B atıy ı ve A B D ’yi, K am u- 
ran  în a n ’ın dey işiy le , E V E T ’e 
alış tırm ış b ir  T ü rk iy e ’nin , bu
gün H A Y IR  dem eye başlam a
sı; B atı ve A BD  açısından son 
derece tehlikeli kabul edilecek
tir. E lbetteki bu H A Y IR  deyi
şin bir bedeli olacaktır:

“EVET demeyi — Bedelini dü
şünmeden—  kolay bulanlar, bu
nu tabiat haline getirenlerin HA
YIR demesi zordur; bazan inan
dırıcı da olmaz. EVET uysallığı 
devamlı olduğunda toplumu da 
etkiler, şartlandırır. Bu şekilde 
şartlanmış bizim gibi bir top
lumun içinden birinin çıkıp  
HAYIR dem esi daha da zor

olm aktadır; ilk tepki kendi 
toplumundan gelir.... HAYIR 
demek, idarecilerimizi, bilhassa 
diplomatlarımızı rahatsız ediyor. 
HAYIR’ı başka bir kültürün acı 
meyvası olarak görüyorlar.”(7) 

T ürk iye’de oyun bu kuralla
ra  göre oynanm aktadır. İran ve 
diğer İslâm  ülkeleri ile yapılan 
an laşm a ve görüşm elere , önce 
T ürk iye’nin içinden karşı ç ık ıl
m ıştır. N e getirip, ne götürdüğü 
ta rtış ılm a d a n , k o n u şu lm ad an , 
k im e  y a ra d ığ ı  in c e le n m e d e n  
B a tı’ya E V E T  başkalarına H A 
Y IR denm iştir:

“Büyük güçler, hiçbir şeyi tesa
düfe b ırakm az. Çok ve uzun 
kollan vardır. Kendi menfaatle
rini korumak, karşı tarafa kabul 
ettirmek için hiçbir tedbiri ihmal 
etm ez, açık kapı bırakm azlar. 
Stratejik ve ekonomik bakım
dan önemli menfaatleri bulu
nan memleket rejim ve idare
cilerinin kendilerine yakın ol
ması temel hedefleridir. Bu he
defi gelişm e halinde bulunan 
memleketlerde kolay gerçekleş
tirirler. Bu gibi memleketlerde 
basın ve kamuoyunu yönlen
dirmek, iç müttefikler bulmak 
zor olm uyor. Bugün önem li 
sayıdaki m em leket, özellikle  
m üslüman m em lekeklerdeki 
idareler büyük güçlerin deste
ği ile ayakta durmaktadır, her 
bakımdan bağımlıdırlar. Ken
di insanlarının menfaatinden 
ziyade,sanayileşmiş memleket
lerin menfaatini düşünmekte
d irler. Bu m em leketlerdek i 
darbeleri tesadüfe bağlamak  
veya halk hareketi olarak gör
mek yanlıştır. Bunların arka
sında, genellikle dış menfaat 
bulunmaktadır. Büyük güçle
rin, uzun süre HAYIR işitmeye 
tahammülü yoktur. HAYIR di
yenler gider, yerlerine EVET

diyenler gelir. Nerede ve nasıl 
şişirildiği belli olmayan paraşüt
lerle siyaset meydanına inen li
derler bizde de görülmüştür.”(8) 

Y ılların  deneyim li po litika
c ısı K âm ran  İn a n ’ın  dey işiy le  
b u g ü n k ü  k a v g a ,  B a tı  ve  
AB D ’ye H A Y IR  d iyeb ilen le r
le, E V E T  d iy en le rin  k av g a s ı
d ır. Bu k av g a , h e r geçen  gün  
top lum un değişik  katm anların ı 
da  içine çekerek  büyüyecektir.

G eçm işte  gerek  M enderes, 
gerekse D em irel, A B D ’ye rağ
m en Sovyet R usya ile ikili gö
rü şm e le re  g irm iş le r  v e  b ed e l 
ödem işlerdir. R ahm etli M ende
re s , H a z ira n  1 9 6 0 ’da  S o v y e t 
R usya ile bir anlaşm a yapacak
tı; 27 M ayıs 1960’da darbe ile 
düşürü ldü  ve idam a gönderil
d i. D e m ire l, S e y d işe h ir  A lü 
m inyum  T esis le ri ile İskende
ru n  D e m ir  Ç e lik  T e s is le r i ’ni 
S o v y e t R u s y a ’y a  k u rd u rm u ş; 
Y u n a n is ta n ’ın N A T O ’ya d ö n 
m esin i eng e llem iştir. 12 M art 
ve 12 Eylül bunların  b ir karşılı
ğ ı o la ra k  s iy a s i h a y a ta  g e lip  
yerleşm iştir.

G e re k  K a m u ra n  İn an , g e 
rekse C um hurbaşkanı D em irel, 
bü tün  bu g erçek le ri gören, b i
len ve  yaşayan insanlar olarak, 
bugün çıkıp konuşm alı, kom p
loları ve kurucuların ı ifşa etm e
lidirler. Bu tarih i b ir görevdir. 
Ş effa f ve konuşan T ürk iye’ye 
h izm et etm ek istiyorlarsa, şim 
di tam  zam anıdır.

R P -D Y P  H ü k ü m eti, Irak la  
s ın ır  t ic a r e t in i  b a ş la tm a k la ;  
A B D ’n in  o n a y ı o lm a y a n  b ir  
başka  atılım  içinde  bu lunm uş
tur. G üneydoğu’ya Irak ’tan 4-8 
ton luk  tan k la rla  m azo t g e tiril
m esi, yöreye ekonom ik bir can
lılık  ge tirm iştir. Bu ekonom ik  
hareketliliğ in  seçim de reye dö
nüşm esi ih tim ali bazı kesim leri
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rahatsız etm iş olabilir.
E rb ak an ’ın M alezya  ile as

keri h e lik o p te r yapm a pro jesi, 
D -8 ’ler ile uçak  yapım  projesi, 
B atılı, A B D ’li özel sektörü çok 
rahatsız  etm iş olm alıd ır. İslâm  
ülkeleri g ib i çok iyi bir pazarın  
tehlikeye g irm esi ve hele  arala
rında  dayan ışm a ku rarak  sana
y ile şm e  te şe b b ü sü n d e  b u lu n 
m ası, em peryalizm in  taham m ül 
g ö ste reb ileceğ i b ir o lgu d eğ il
dir. S incan olayını bu bağlam 
da  da  d e ğ e r le n d irm e k  y a ra rlı 
olur.

T ürk iye  gibi je o p o litik , je - 
ostratejik  önem e haiz b ir ü lke
nin; m üslüm an ü lkelerin  lider
liğ ine  so y u n m ası, g e lecek tek i 
güç hesap la rın ı a ltü st ed eb ile 
cek tir. T ü rk iy e ’ye b iç ilen  “ne 
onsun, ne ö lsün” ro lünün dışına 
ç ık m a te şe b b ü s le ri, is te r  is te 
m ez büyük sık ın tılarla  karşılış- 
m ayı gerektirir. Bu risk i ü stle
nebilen ler, gerçek  kahram anlar 
o la rak  tarihe  geçecek tir. B u n 
la r , T ü r k iy e ’y i te s l im  o lm u ş 
halden alıp, gerçekten  bağım sız 
ve önder ü lke durum una getire
bilir. B unu da halk la  bü tünleş
m iş kadro lar başarabilir.

A B D  ile  T ü rk iy e  a ra s ın d a  
şu an b ir başka ih tila f konusu, 
“ K e ş i f  G ü ç ” ü n  g e le c e ğ id i r .  
3 ’er veya 6 ’şar aylık  parlam en
to  u z a tm a la r ı  ile  T ü r k iy e ’de 
kalabilen  K eşif G ü ç ’ün, N A TO  
kapsam ına alınm asını A B D  yö
n e tim i is te m e k te d ir . T ü rk iy e  
ise, bunun ayrı b ir anlaşm a ile 
ele alınm ası gerek tiğ in i savun
m a k ta d ır .  G e ç m iş te  Ç e k iç  
G ü ç’ün  süresinin uzatılm asının  
söz konusu olduğu her dönem 
de, T ü rk iy e , b ir  te rö r  g e rilim  
o rta m ın a  so k u lm u ş tu r . Ç ek iç  
G ü ç’ün süresi uzatıld ık tan  son
ra  da ortam  sakinleşm iş, sanki

h içb ir şey olm am ıştır.
T ü rk iy e ’de kam uoyu yapay 

gündem lerle  m eşgu l ed ilirken , 
kapalı kapıların  ardında pekçok 
ta v iz  v e r i lm iş t i r  g e ç m iş  d ö 
nem lerde. Son günlerde g irilen  
gerilim  ortam ın ın  bu b o yu tu 
n u n  o lu p  o lm a d ığ ım  z a m a n  
gösterecek tir. A m a bu ih tim al 
d ik k a te  a lın m a s ı g e re k e n  b ir  
noktadır.

T ürkiye çevresinde vukubu- 
lan veya vukubulab ilecek  olan 
o lay larla  T ü rk iy e ’n in  ilg ilene- 
m em esi, m üdahale  edem em esi 
için  kendi içine kapatılm a ope
ra sy o n u  o la rak  da  b ak ab ilir iz  
bu son olaylara. B ugün T ürk i
ye; A rn av u tlu k  so ru n u y la  y a 
k ından ilgilenm eli, B osna-Tür- 
k iy e  h a ttın d a k i fo n k siy o n u n u  
icra etm eli değil m iydi? A rna
v u tlu k ta  g e lişe n  o la y la r ın  bu 
hattı nasıl etk ileyeceği gözönü- 
ne  a lın a rak  te d b ir le r  a lın m ası 
gerekm ez m iydi?

M G K  ve O r ta y a  Ç ık a n  
G erçekler

Sincan olayı ha lk ın  üzerine 
bask ı yoğun laştırıla rak  d ikka t

le r in  28  Ş u b a t ’ta  y a p ı la c a k  
o la n  M G K ’ n a  ç e v rilm e s in in  
b ir aracı o larak  da kullanılm ış 
o la b ilir . B ir k ıs ım  m ed y a  ile 
b az ı s iv il ö rg ü t k u ru lu ş la r ı( l)  
ve  b a z ı d e m o k ra t la r ( ! ) ,  “ Y a 
D arb e , Y a Ş e r ia t” ik ilem i ile 
top lum u karşı karşıya bırakarak 
g e rilim i a rtırm ışla rd ır. B öy le
lik le  M G K  k a ra r la r ın a  u y gun  
b ir  p s ik o lo jik  zem in  h az ırlan 
m ıştır.

Ü zerin d e  b ü y ü k  g ü rü ltü le r 
koparılan  ve büyük beklentilere 
g irilen  M G K ’da ne tü r kararlar 
a lınm ıştır?  B elki bun lar gürü l
tü n ü n  sebep leri hakk ın d a  bize 
b ilg i verebilir. M edyaya yansı
m ış şekliy le [kararları gizli ol
m ası gereken böyle bir toplan
tın ın  so n u ç la rın ı m ed y ay a  k i
m in  ne am açla sızdırdığı araş
t ı r m a y a  d e ğ e r  b ir  k o n u d u r]  
M G K ’nun 18 m addelik  k a ra r
ları aşağıdadır:(9)

1- Anayasamızda Cumhuriyet’in 
temel nitelikleri arasında yer alan 
ve yine Anayasa’nm 4 ’üncü mad
desi ile teminat altına alınan lâiklik 
ilkesi büyük bir titizlik ve hassasi
yetle korunmalı, bunun korunması 
için mevcut yasalar uygulamada
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yetersiz görülüyorsa yeni düzenle
meler yapılmalıdır.
2- Tarikatlarla bağlantılı özel yurt, 
vakıf ve okullar, devletin yetkili 
organlarınca denetim altına alına- 
fak Tevhid-i Tedrisat Kanunu ge
reği M illi Eğitim  B akanlığ ı’na 
devri sağlanmalıdır.
3- Genç nesillerin körpe dimağları
nın öncelikle Cumhuriyet, Atatürk, 
vatan millet sevgisi, Türk milletini 
çağdaş uygarlık düzeyine çıkarma 
ülkü ve amacı doğrultusunda bi
linçlendirilmesi ve çeşitli mihrak
ların etkisinden korunması bakı
mından:
a) 8 yıllık kesintisiz eğitim, tüm 
yurtta uygulamaya konulmalı.
b) Temel eğitimi almış çocukların, 
ailelerinin isteğine bağlı olarak, 
devam edebileceği Kur’an kursla
rının Milli Eğitim Bakanlığı so
rumluluğu ve kontrolünde faaliyet 
göstermeleri için gerekli idari ve 
yasal düzenlemeler yapılmalıdır.
4-Cumhuriyet rejimine ve Atatürk 
ilke ve inkılaplarına sadık, aydın 
din adamları yetiştirmekle yüküm
lü, milli eğitim  kuruluşlarım ız, 
Tevhid-i T edrisat K anunu’nun 
özüne uygun ihtiyaç düzeyinde tu
tulmalıdır.
5- Yurdun çeşitli yerlerinde yapı
lan dini tesisler belli çevrelere me
saj vermek amacıyla gündemde tu
tularak siyasi istismar konusu ya
pılmamalı, bu tesislere ihtiyaç var
sa, bunlar Diyanet İşleri Başkanlı-

— ğrncâ  incelenerek mahal Ti yöne
timler ve ilgili makamlar arasında 
koordine edilerek gerçekleştirilme- 
lidir.

• 6-Mevcudiyetleri 677 sayılı yasa 
ile men edilmiş tarikatların ve bu 
kanunda belirtilen tüm unsurların 
faaliyetlerine son verilmeli, toplu
mun demokratik, siyasi ve sosyal 
hukuk düzeninin zedelenmesi ön
lenmelidir.
7- İrticai faaliyetleri nedeniyle

Yüksek Askeri Şura kararları ile 
Türk Silahlı Kuvvetleri (TSK).’ 
nden ilişkileri kesilen personel ko
nusu istismar edilerek TSK’yı dine 
karşıymış gibi göstermeye çalışan 
bazı medya gruplarının silahlı kuv
vetler ve mensupları aleyhindeki 
yayınları kontrol altına alınmalıdır.
8- İrticai faaliyetleri, disiplinsizlik
leri veya yasadışı örgütlerle irtibat
ları nedeniyle TSK’dan ilişkileri 
kesilen personelin diğer kamu ku
rum ve kuruluşlarında istihdamı ile 
teşvik unsuruna imkan verilmeme
lidir.
9- TSK’ya aşırı dinci kesimden 
sızm aları önlemek için mevcut 
mevzuat çerçevesinde alman ted
birler; diğer kamu kurum ve kuru
luşları, özellikle üniversite ve di
ğer eğitim kurumlan ile bürokrasi
nin her kademesinde ve yargı ku
ruluşlarında uygulanmalıdır.
10- Bu maddenin tam metnini Tür
kiye’nin uluslararası ilişkilerini il
gilendirdiği için yayınlayamıyo- 
ruz.
11 -Aşırı dinci kesimin Türkiye’de 
mezhep ayrılıklarını körüklemek 
suretiyle toplumda kutuplaşmalara 
neden olacak ve dolayısıyla mille
timizin düşmanca kamplara ayrıl
masına yol açacak çok tehlikeli fa
aliyetler yasal ve idari yollarla 
mutlaka önlenmelidir.
12- T.C. Anayasası, Siyasi Partiler 
Yasası, Türk Ceza Yasası, ve bil
hassa Belediyeler Yasası’na aykırı 
olarak sergilenen^ olayların sorum
luları hakkında gerekli yasal ve 
idari işlemler kısa zamanda sonuç
landırılmalı ve bu tür olayların tek
rarlanmaması için her kademede 
kesin önlemler alınmalıdır.
13- Kıyafetle ilgili kanuna aykırı 
olarak ortaya çıkan ve Türkiye’yi 
çağdışı bir görünüme yöneltecek 
uygulamalara mani olunmalı, bu 
konudaki kanun ve Anayasa Mah
kemesi kararları taviz verilmeden

ve özellikle kamu kurum ve kuru
luşlarında titizlikle uygulanmalı
dır.
14- Çeşitli nedenlerle verilen, kısa 
ve uzun namlulu silahlara ait ruh
sat işlemleri polis ve jandarma böl
geleri esas alınarak yeniden düzen
lenmeli, bu konuda kısıtlamalar 
getirilmeli, özellikle pompalı tü
feklere olan talep dikkatle değerle- 
dirilmelidir.
15- Kurban derilerinin, mali kay
nak sağlamayı amaçlayan ve dene
timden uzak rejim aleyhtarı örgüt 
ve kuruluşlar tarafından toplanma
sına mani olunmalı, kanunla veril
miş yetki dışında kurban derisi 
toplattırılmamalıdır.
16- Özel üniforma giydirilmiş ko
rumalar ve buna neden olan so
rumlular hakkında yasal işlemler 
ivedilikle sonuçlandırılmalı ve bu 
tür yasa dışı uygulamaların ulaşa
bileceği vahim boyutlar dikkate 
alınarak, yasa ile öngörülmemiş 
bütün özel korumalar kaldırılmalı
dır.
17- Ülke sorunlarının çözümünü 
“M illet kavramı yerine ümmet 
kavramı” bazında ele alarak sonuç
landırmayı amaçlayan ve bölücü 
terör örgütüne de aynı bazda yak
laşarak onları cesaretlendiren giri
şimler yasal ve idari yollardan ön
lenmelidir.
18- Büyük kurtarıcı Atatürk’e kar
şı yapılan saygısızlıklar ve Atatürk 
aleyhine işlenen suçlar hakkındaki 
5816 sayılı kanunun istismar edil- 
mesiııe fırsat verilmemelidir.”

A lın an  k a ra rla ra  b ir  bü tün  
o la rak  b ak ıld ığ ın d a , d üşünce , 
fikir, inanç, teşebbüs, iş bulm a 
v e  ça lışm a  hü rriy e tin e  k ıs ıtla 
m a getirilm ek  istend iğ i gö rü l
m ektedir. kararlarda tek  partili 
“M illi Ş e f 'd ö n e m in e  bir dönüş 
özlem i sezilm ektedir.
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B I Z I M C 1 T Y  Salih Memeçgn, Y a ? * *Bu nok tadak i tem el 
soru; “y asak sız  T ü rk i
y e ” , “ k o n u şa n  T ü rk i
y e ” d iy en  ve 18 m a d 
d e n in  iç in d e  b i r  su ç  
o la rak  g ö s te rilen  pek - 
çok  konuya kend i baş
b a k a n l ığ ı  z a m a n ın d a  
hoşgörü  ile bakan, h a t
ta  te şv ik  e d e n  S ü le y 
m a n  D e m i r e l ’in  
M G K ’da b u  k a ra r la r ı  
n a s ıl a lab ild iğ i ve im - 
zalayabildiğidir. Bu so
ruyu, Süleym an D em i
rel ’ in m utlaka cevap la
m a s ı  g e r e k i r .  Y o k s a  
g e n e  m i “ D ü n  b a ş k a , b u g ü n  
başka” diyecekler?

M u h alefe ttek i sö y lem le rin 
de söz konusu  m ad d elerin  ço 
ğ u n a  k a rş ı ç ık a n  ve  h a lk a  bu 
k o n u la rd a  u m u t p o m p a la y a n  
E rb a k a n ’ın , M G K  k a ra r la r ın ı 
nasıl im zalayabild iğ im  de an la
m ak m üm kün değildir.

6 0 -7 0  y ı ld ır  d e v le t  e l iy le  
h e r  tü r lü  im k a n  k u lla n ıla ra k  
y e r le ş tir ile m e y e n  b ir  s is tem i, 
daha ne kadar yaşatm ak  m üm 
kündür. O açıdan re jim lerin  gü
vencesi halk tır, ha lk  olm alıdır. 
O rdu değ ild ir, o rdu  o lm am alı
dır. H alk  b ir re jim i benim serse, 
korur, savunur ve yaşatır. H al
k a  ra ğ m e n  b ir  re jim  y a ş a y a 
m a z , y a ş a m a m ış t ı r ,  b u n d a n  
sonrada yaşayam ayacaktır.

Ç a r l ık  R u s y a s ın d a  ve  
Ç in ’de h a lk  h a rek e tle ri ile re 
jim le r değişm iştir. B aşlang ıç ta  
kom ünizm e destek  veren  halk , 
d ah a  so n ra  u y g u la m a y a  k a rş ı 
ç ıkarak  kom ün izm e tav ır k o y 
m uştur. Y aln ızca  S ta lin  d ö n e
m inde 10 m ilyon insan ö ldürü l
m üş o lm a s ın a  ra ğ m e n  k o m ü 
nizm  S ovyet R u sy a ’da  tutana- 
m am ıştır. G o rb a ç o v ’un  “y en i

d en  y ap ılan m a” dem esiy le  b ir 
dönem , doğal seyir içinde kan
sız b ir  şek ilde  son bu lm uştu r. 
Ç i n ’d e k r u y g u l a m a  b u n d a n  
farklı olm am ıştır.

T oplum lara, dar gelebilecek 
e lb ise le r g iyd irilem ez; top lum  
baskı altında, uzun süre tu tu la
m az da. T arih tek i p ek ço k  ö r
n e k te n  ders a lm asın ı b ilm e li
y iz . H er to p lu m  lây ık  o lduğu  
y ö n e tim e  e rg eç  k a v u şa c a k tır . 
B unun  İlâhi b ir k an u n  o lduğu  
unutulm am alıdır. “B iz de m üs- 
lüm anız” d iyenlerin  bu gerçeği 
bugün görm eleri gerekir:

“Bir toplum, kendinde olanı de- 
ğiştirinceye kadar Allah, ona ni
met olarak bağışladığını değişti
rici değildir."(8 Enfal 53) 
“Gerçekten Allah, kendi nefisle
rinde olanı değiştirip bozuncaya 
kadar, bir toplulukta olanı değiş
tirip bozmaz. Allah bir topluluğa 
da kötülük istedi mi. artık onu 
geri çevirmeye hiçbir imkan yok
tur.” (13 Rad 11)

“ 100 yıl öncesin in  hu k u k u 
nu  u y g u la m a k  is t iy o r la r” d e 
yip, en  olm adık  lakaplarla m üs- 
lü m a n la r ı su ç la y a n la r; 70  y ıl

öncen in  dev rim  y asa la rın ı u y 
gulam ak istem ekle tezada d üş
m üş olm uyorlar m ı? 40-50 y ıl
d ır hatırlanm ayan devrim  yasa
ların ı bugün hatırlam ak ve uy
gulanm asın ı istem ek hangi dü 
şüncenin  ve hangi am acın ü rü 
nüdür?

K u r’an ku rsla rı, İm am  H a
tip  okulları, T arikatlar, D ergah
lar bu hüküm et zam anında o r
ta y a  ç ık m a d ığ ın a ; C H P , D P , 
A P, A N A P ve D Y P hüküm et
leri ve 3 ihtilal dönem inde bun
la r  v a r  o ld u ğ u n a  g ö re , n iç in  
bunların  tehlikeli olduğu bugün 
hatırlanıyor? N için  bugün bun
ların  tasfiye edilm esi gündem e 
ge liy o r?  E ğ e r K u r’an k u rsla rı 
v e  îm a m  H a tip le r ,  T e v h id - i  
T e d risa t y a sa s ın a  uym uyorsa ; 
bu okullar, ku rslar nasıl kurul
m uş ve nasıl bugünlere gelm iş
lerd ir?  T ü rk iy e ’de herkesin  bu 
so ru la rı kend isine  sorup siste
m in  m a n tığ ın ı ,  s is te m in  ru h  
dünyasındaki çarpıklığ ı görm e
si g e re k m e k te d ir .  K a m u o y u  
bunları bilm elidir.

T oplum un dine ve dini eğ i
tim e  o lan  ö z lem i ve yö n e liş i, 
b ir oy deposu o larak  m ı görül
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m ü ş tü r  g e ç m iş te ?  M ü slü m a n  
ha lk ın  seç im de oyunu , ih tila l
le rd e  de  d e s te ğ in i  a la b ilm e k  
iç in  b ir  p a rm a k  bal m ı ç a lın 
m ış , g ö z  m ü  b o y a n m ış t ı r ?  
K u r’an  k u rs la rı ve  İm am  H a
tip ler, öyle ya  kend i hüküm et
leri, k end i p artile ri zam anında 
bu k u ru m lan  açanlar, şim di bu 
k u ru m la r ın  z a ra r l ı  o ld u ğ u n u  
söylüyorlar. B u ku rum lar, son 
7 ay içinde gök ten  zem bille  in 
m ediğine göre; ne oldu da dün 
iyi, güzel, ak dediklerine bugün 
k ö tü  v e  p is  d iy o r la r?  Ç ü n k ü  
dün bu kurum ları açarak  h a lk 
tan rey istiyorlar ve alıyorlardı. 
B u g ü n  bu re y le r i a la m ıy o rla r  
m ı?B ütün  h ırç ın lık la rı bundan  
olm asın. Z anned iliyor k i bu k u 
rum lar ortadan  kalkarsa , top lu 
m un özlem leri, arzu ları da be
rab erin d e  o rtad an  k a lkacak tır. 
O ysa top lum un ruhi derin liğ in
de çok  b ü yük  b ir d eğ işim  y a 
şanm aktadır. B ugün olan, m ey
dana g e len  bu d eğ iş im in  d ışa  
vurm asıd ır.H erkesin  top lum da
ki bu değ işim  isteğ in i iyi g ö r
m esi ve- iyi değerlendirm esi ge
rekir:

“ ...Ü lkemizde gelişm ekte olan 
boyutlara ulaşmakta olan hare
ket, “irtica” dediğimiz olayların 
çok ötesindedir. Atatürk heykel
lerine saldırm ak gibi suçların 
hakkından gelebiliriz . Türban 
sorunu ülkemizde rahneler aç
maz. M eydanlarda topluca na
maz kılmak gibi gövde gösteri
leri zararlı sayılmaz bile.
Asıl sorun, Türkiye’nin dört bu
cağında, kentlerde, kasabalarda, 
köylerde, m uazzam  bir nüfus 
kesimini kapsayan bir İslâmiyet 
hareketinin başlamış olmasıdır. 
İslâm iyetin  uzak olm ayan bir 
gelecekte hakimizin “tek inancı, 
tek ülküsü, tek ideolojisi” olma
sı kuvvetle m uhtemeldir. A ta

türkçülük, laiklik, milliyetçilik, 
belki de, İslâmiyetçi eylem kar- 
şısıda etkisiz kalacak bugün kü 
partilere gmen olan ideolojiler, 
İslâm idolojisinin baskısı altında 
eriyecektir.
Bilinçli ya da bilinçsiz, milyon
larca mümide oluşan bir kitlenin 
hareketini durdurmak zor olur.” 
(T a la t H alm an , 15 H aziran  
1987, Milliyet)

E ğer top lum  özgür ve eğer 
s e r b e s t  p iy a s a  g e ç e r l i  is e ,  
İm am  H a tip  m e z u n la r ın ın  iş 
bulup  bu lam am ası, on ların  b ir 
so runu  o la rak  ele  a lınm alıd ır. 
B askıcı, tepeden inm eci, cebri, 
m erkezî u y gu lam alarla  b az ıla 
rın a  ün iversite  im kanların ı k a 
p am ak  v ey a  ceb ri o la rak  y a l
n ızca İ lah iy a t’a zorlam ak y an 
lıştır. İm am  H atip le r’de okuyan 
in sa n la r  suçlu  d eğ ille rd ir . Bu 
insanlar, bu ü lkenin  2. sın ıf v a 
tandaşı da değildir. K ast s iste 
m i to p lu m u m u z d a  h iç b ir  z a 
m an olm am ıştır. B undan sonra 
da olm ayacaktır.

T S K ’ d en  a tılan  su b ay la ra  
d iğ e r  kam u  k u ru lu ş la r ın d a  iş 
ve rilm esin e  k a rş ı ç ıkm ak , ö z 
gür olduğu söylenen bir ülkede 
uygun  b ir dav ran ış  m ıd ır?  İn 
sanların  yaşam a, iş edinm e h ü r
r iy e tle r i, T S K ’ d an  a tılm a k la  
yok m u farz edilm elidir?

Y ukarıda görüldüğü gibi 18 
m adde içerisine  sığd ırılan  k o 
nu lardan  pekçoğu bu hüküm et 
zam anında ortaya çıkm ış değ il
dir. G eçm iştek i tüm  h ü k ü m et
ler ve üç ih tila l zam anında da 
bu k onu lar vardı. O zam an ne 
parti, ne de ihtilal liderleri böy 
le bir tehlikeden söz e tm iyor ve 
bu tür itham ları da kabul e tm i
yorlardı:

“Zaman zaman, yakın mazinin hatı
raları ima süretiyle veya doğrudan 
doğruya canlandırılmak veya bazı

tedailer yapılmak süretiyle adeta bir 
siyasi tedhiş manzarası arz eden ba
zı olaylarla karşılaşılmıştır...Türk 
Siyasi hayatında zaman zaman ka
lıplaşmış iddiaların tekrarlandığı 
görülmüştür. Bu iddialar inandırıcı 
olmaktan çıkacak kadar çok ve uzun 
seneler tekrarlanmıştır. Aslında bu 
iddiaların gerçeklerle milletin arzu
larıyla, tarihi tekamülle bir çelişme 
halinde olduğu da meydana çıkmış
tır. Ancak zaman zaman ortaya atı
lan bu iddialardan bir tanesini ele 
almak isterim. İddia, irticanın teş
vik gördüğü irticaya müstenid bir 
seçim düzeni yaratılmak istendiği, 
iktidarın anayasayı değiştirecek 
çoğunluk sağlayıp, adalet, ordu ve 
cumhuriyetin temellerini tam ter
sine çevirme çabasında bulundu
ğu şeklinde ifade olunmuştur. Bu
nun delilleri ve emareleri ortaya 
konmadığı , neye bu hükme varıldı
ğını kestirmek mümkün değildir. 
Şayet buna ait delil ve emareler 
varsa, neden bu zamana kadar 
ortaya konmadığını sormak bizim 
hakkım ızdır. Ellerinde ne delil 
varsa ortaya kaymaya m ecbur
durlar. Aksi halde, hükmü büyük 
milletimizin akl-ı selimine ve vicda
nına terk ediyoruz...
Seçmene inanıyorsanız, seçmeni ça
re olarak alıyor iseniz, bunda sami
mi olunuz. Endişeniz seçmene inan
madığınızı gösterir.
Tamamen masum ve meşru hareket
ler irtica sayılacak olursa, o takdirde 
hangi hareketin irtica teşkil etmedi
ğini izah edebilmek cidden zor ola
caktır ve adeta ortaçağdaki engizis
yon mahkemelerinde olduğu şekil
de, masum insanların suçlu olma
dıklarını ispat etmeye mecbur bıra
kılmaları gibi, çağdaş medeniyetin 
asla kabul edemiyeceği bir durum 
hasıl olacaktır. Kanaatimce, işte 
bu kara ve korkunç zihniyet, irti- 
canın ta kendisidir.
İrticanın memleketle geniş bir teş
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vik gördüğü ve irticaya müstenid bir 
seçim ve iktidar düzeni yaratılmak 
istendiği iddiası, her türlü delilden 
mahrumdur ve gerçeklerle hiçbir 
alakası bulunmayan hayali mahiyeti 
itibariyle, bu gibi suçlan takip vazi- 
feziyle görevli adalet cihazına karşı 
da haksız bir isnad manası taşımak
tadır.^ 10)

12 M art 1971’ den 28 Şu
bat 1997’ ye

Y ukarıdaki cüm leleri, E rba- 
k a n ’ın  b a s ın  to p la n t ı s ın d a n  
a lın m ış  o la ra k  a lg ıla d ıy sa n ız  
y an ılm ışsın ızd ır. B u cüm leler, 
b u g ü n ü n  C u m h u r k a ş k a n ı ,  
M G K  B aşkanı, 1965-1971 y ıl
la r ın ın  b a ş b a k a n ı  S ü le y m a n  
D em ire l’ in 26 O cak 1968 tarih 
li basın  top lan tısından  alınm ış
tır. B aşb ak an  D em ire l; b ugün  
E rbakan ’ m  karşı karşıya  kald ı
ğı itham ların  aynısına m uhatap 
olm uş ve bunun için  yukarıdaki 
k o n u şm ay ı y ap m ış tı. Ö y ley se  
bugün E rbakan ’ı en  iyi an lam a
sı g e re k e n  D e m ire l o lm a lıy -  
dı.(B u konuda D em ire l’ in geç
m iştek i bey an ların ın  g üzel bir 
derlem esi, Y eni Şafak  başyaza
rı A hm et T aşgetiren  tarafından 
y a p ılm ış t ır .  B u  y a z ı s e r is in i  
T ü rk iy e ’ de h e rk e s in  o k u m a 
s ın d a  fa y d a  v a rd ı r .)  Ç ü n k ü  
D e m ire l ,  1 9 6 8 ’ de b a ş la y a n  
dalganın  1971’ de askeri m uh
tıra ile nasıl sonuçlandığ ım  en 
iy i  b i le n  in s a n d ı r .  H e m  12 
M art, hem  de 12 E y lü l’ ün h iç
b ir haklı, m akul neden i o lm adı
ğını savunagelm iştir. E ğer h ak 
lı o lduk larına inansaydı bugün 
dahi şöyle konuşur m uydu: 

“Erbakan Hoca, Demirel’ e hü
kümet icraatlarını anlatıyor. Hü
kümet bu işlerle uğraşırken, as
ker ne diye rahatsız olsun?
Ne diye sorun çıkarsın? Demirel

tecrübesini anlatıyor. 
-“ 1965-1971... Düşük enflas
yon ... Yüksek kalkınm a h ı
z ı...Y a tır ım la r ...V e  bir gün 
muhtırayı önümüze koyuver- 
diler”(l 1)

26 O cak 1968’ de B aşbakan 
D e m ire l’in  k o n u şm a s ı ile  28 
Ş ubat 1997’ dek i C u m hurbaş
kanı D em ire l’ in  k onuşm asın ı 
yanyana koyun,

“Ey Kitap Ehli, neden hakkı ba
tılın yerine geçiriyor ve siz de 
bildiğiniz halde hakkı gizliyorsu
nuz?" (3 Ali ımran 72) 

ayetini de gözönüne alın ve k a 
rarı siz verin.

12 M art 1971’ de D em ire l’ 
in  ö n ü n e  m u h tıra y ı, c u n ta la r  
koym uştu. 28 Şubat M G K  top
lantısına gelin irken de cuntalar 
var m ıydı? C um hurbaşkanı bu 
soruyu cevaplandırm alıdır. K a
m uoyuna açık lam a yapm alıdır.

12 M art m u h tıra s ın ı veren  
cuntanın  arkasında, A BD  vardı 
v e  n e d e n i  d e  D e m ir e l ’ in  
AB D ’ye rağm en bazı p o litika
lar uygulam asıydı.

Ş im di cunta varsa bu cun ta
n ın  a rk as ın d a  A B D  m i yoksa  
A vrupa m ı vardır? Bu m uhtıra
n ın  nedeni; A B D ’ye rağm en bu 
h ü k ü m e tin  İ r a n ’la  D o ğ a lg a z  
anlaşm asını im zalam ası olabilir 
m i? E ğ e r n ed en i, İ r a n ’la  D o 
ğalgaz an laşm ası, M alezya  ile 
a sk e r i  h e l ik o p te r  p ro je s i  D - 
8 ’lerle uçak projesi ise; bu h ü 
k üm et düşü rü len e  v ey a  an la ş
m a ve pro jeler iptal edilene ka
dar, ya  da  A B R D  daha büyük 
taviz alana kadar T ürkiye, çok 
g e r il im  y a şa y a c a k  d e m e k tir . 
A B D ’n in  bu zam an a  k ad a rk i 
p o litik ası hep  b öy le  olm uştur. 
Bu am açla H enry K issinger, 

“Dostumuz olan ülkeler Was- 
hington tarafından çizilen ge
nel çerçeve içerisinde kalmak

kaydıyla bulundukları bölge
deki çıkarlarını kendileri hara
retle takip etmelidirler” 

diyebilm ektedir. (12)
M enderes, D em irel bu sınır

la r ın  d ı ş ın a  ç ık t ığ ı  iç in ,  
“A B D ’n in  iyi ço cu k la rı” ta ra 
fından  ik tidardan  düşü rü lm üş
lerdir. Bu hüküm et de, yukarı
daki ilişk ileri nedeniy le  bu sı
nırların  d ışına çıkm ıştır. Ya ya
pılan  anlaşm alar iptal edilip  ç i
z ilen  sın ırlar içine g irecek , ya 
da bu h ü küm et g idecek. A BD  
v e onun  yerli işb irlik ç ile rin in  
ortaya koydukları hedefi bu o l
m alıdır.

T ü rk iy e ’de  e m p e ry a liz m e  
k arşı o lan  h e rk esin , em p ery a
list em ellere karşı şim diden ta
v ır koym ası sesini yükseltm esi 
ve d irenm esi gerekir. Bu görev 
öncelik le  başta  12 M art ve 12 
E y lü l’ün  acı deney im in i yaşa
m ış o lan  C u m h u rb aşk an ı S ü 
leym an D em ire l’e düşer. H er
halde 12 M art’ta  kendisine yar
d ım c ı o lm ad ığ ı iç in  şik ay e tç i 
o ld u ğ u  S u n a y ’ın  d u ru m u n a  
d ü şm ek  is tem ez . [Ş a y et b a ş
k a n lık  s istem in d e  gözü  y o k 
sa]

Sivil T oplum  Ö rgütleri ve 
M edya

28 Ş u b a t M G K  to p la n tıs ı, 
T ü rk iy e ’de b ir arınm a sürecini 
de b aş la tm ış tır . H erg ü n İın san  
H akları, özgürlük ve dem okra
siden bahseden lerin  bir k ısm ı
n ın , n a s ıl da  b ir  g eced e  siv il 
d ik ta tö r o lup çık tık ların ı; yüz
lerindek i m askeleri fırla tıp  a t
tık ların ı görm ekteyiz.

“ D arb e  o lu r, b iz  d e s te k le 
riz .” d iyen b ir sivil örgüt yöne
ticisin in  hangi ruh haline sahip 
o lduğunu tartışm aya gerek var 
m ıdır? Y ıllardan beri bağım sız
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lık  ve ö zg ü rlü k  m ü cad e lesi(!) 
v erd iğ in i id d ia  ed en  D İSK  ve 
b ir  k ı s ım  s o l  ç e v r e le r in ,  
1960,1971, 1980 darbelerin i ilk 
d estek ley en le r o lduğunu  b u ra 
da h a tır la tm ak ta  fay d a  vard ır. 
B un lar g erçek ten  siv il top lum  
örgütleri m i, yoksa G lad io ’nun 
siv il k u ru lu şla rı m ı? H erhalde 
ta r ih  b ir  gün  b u n u n  c e v a b ın ı 
m u tlaka  v e recek tir  ve  gelecek  
n e s ille r  b u n d a n  ço k  ders  a la 
caklardır.

B azı m edya g rupların ın  her 
d a rb ed ek i tu tu m la rı, bazı 
s iv i l  to p lu m  ö r g ü t l e r i 
n i ^ !) tu tum larından  farklı 
değildir.

S ö zk o n u su  m edy an ın ; 
orduyu h er işe bu laştırm a 
gücünü nasıl elde ettiğini, 
M G K  to p la n m a d a n  g ü n 
dem i nasıl yay ın layabild i
ğim , ordu adm a konuşm a 
hakkını kendinde nasıl bu
labild iğ in i anlam adan, ba
zı konuların  çözüm lenm e
si m üm kün değild ir T ürk i
y e ’de.

B u m edya 12 E ylü l ih 
t i la l in d e , ih t i la l  l id e r in i  
g ö k le re  ç ık a rm ış , övm ek  
iç in  k e lim e  b u la m a m ış ;  
daha  so n rak i d ö n em lerd e  
de yerm iştir. N itek im  K e
n a n  E v re n  bu  d u ru m d a n  
şikayetle, “B eni önce destek le
yip öven, şim di de yerenleri bir 
k itap ta  to p lay acağ ım .” d em iş
tir. K im in k im i kullandığını an 
la m a k  n e  k a d a r  d a  z o r d e ğ il 
m i?

Söz konusu  m edyanın  ordu
yu, halka karşı b ir m anivela g i
bi ku llanm aya kalkm ası, o rdu
yu halkın tepesinde “D em okle- 
sin K ılıc ı” im iş gibi gösterm e
si, orduyu halka karşı tahrik  e t
m esi bu ü lke için  yararlı değ il

d ir . B u  tu tu m  T ü r k iy e ’d e k i  
p e k ç o k  k u ru m  v e  k u ru lu ş u n  
yıpranm asıyla sonuçlanacaktır.

H itler F ran sa’yı işgal e tm e
den önce F ran sa ’daki sivil top 
lum  k u ru lu ş la r ı ile  m ed y an ın  
büyük b ir çoğunluğunu ele ge
ç irm iş ti. H itle r  A lm a n y a s ın a  
k a rş ı  F ra n s a ’d a  a lın a c a k  h e r  
tedb ir, m ed y an ın  ve siv il to p 
lu m  ö rg ü tle r in in  d ire n iş i  ile  
karşılaşıyordu. H itler aleyhine, 
F ra n sa ’n ın  leh ine  ça lışan  h e r
kes ço k  y o ğ u n  b ir  k am p an y a

ile baskı altında tutuluyordu: 
“Bu ülke yıkıcıların kullandığı 
başlıca silah, basın oldu... Politi
kacılar, bu basına bağlıydılar ve 
yerlerinde, mevkilerinde, onun 
evetiyle tutunabiliyorlardı. Yö
netim mekanizması gazetelerin 
lütuf ya da kinciliğine bağlanmış
tır; ordu bile gazetelerin eleştiri 
ve övgülerinin esiriydi.” (13) 

F ransız  m edyasın ın , II. C i
h an  S av aşı ö n cesi, H itle r  A l- 
m a n y a s ı ile  i l iş k ile r i;  “F ra n 

s a ’da  B asın  R e z a le tle r i” ad lı 
k itap ta  ayrın tılı b ir şekilde an
latılm aktadır. Bu kitabı okuya
rak  1938 F ransası’ndaki m edya 
ile 1997 T ürk iy esi’ndeki m ed
yayı m ukayese etm ek insanın 
ufkunu açm aktadır.

İttihat T erakki zam anındaki 
ik tidar - m edya ilişkisi, bugün
kü bazı m edya gruplarının dav
ran ışın ı aç ık layab ilecek  m ah i
yettedir:

(Talat Paşa Ubeydullah Efendi
ye Abdülhamit’e yaptığı jurnal

leri göstererek kendilerine 
muhalefet ettiği takdirde 
b u n la rı a ç ık lay acağ ın ı 
söyler ve işbirliği teklifi 
yapar.):
“...Arapça bir gazete çı
kar, bizi öv, sana örtülü 
öd en ek ten  para v e r i
rim .^  14)

D oğrusu bugünkü ba
zı m edya gruplarının, ör
tü lü  ödenek ten  para  alıp 
a lm a d ığ ı ,  u lu s la r a r a s ı  
g ü ç le r le  iş b ir l iğ i  y a p ıp  
yapm adığı ve bunun k ar
şılığ ında b ir hizm et verip 
v e rm e d iğ i a ra ş tır ı lm a lı
d ır. B u , ço k  ilg in ç  g e r 
çek le rin  gün ış ığ ına  ç ık 
m a s ın a  v es ile  o lacak tır . 
İk tidar-m edya ilişk ilerin 
deki uzlaşm a ve çatışm a

ların  perde arkası halka m utla
ka açıklanm alıdır.

M uhtem el G elişm eler

28 Ş ubat M G K  toplan tısın 
dan çıkan b ild iri bazı siyasile
rin  iddia ettiği gibi yeni bir “ 12 
M art m uhtırası” ise; o takdirde, 
1968-1971 arası olayların ben
ze rle rin in  o lab ileceğ in i sö y le 
m ek m übalağa olarak  değerlen- 
dirilm em elidir.

Dün bu kurumlan açarak 
halktan rey istiyorlar ve alıyorlar
dı. Bugün bu reyleri alamıyorlar 

mı?Bütün hırçınlıkları bundan ol
masın. Zannediliyor ki bu kurum
lar ortadan kalkarsa, toplumun öz

lemleri, arzuları da beraberinde 
ortadan kalkacaktır. Oysa toplu
mun ruhi derinliğinde çok büyük 

bir değişim yaşanmaktadır. Bugün 
olan, meydana gelen bu değişimin 
dışa vurmasıdır.Herkesin toplum
daki bu değişim isteğini iyi görmesi 

ve iyi değerlendirmesi gerekir.
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Bu bağlam da, 15-16 haziran 
1968’d ek i g ib i sen d ik a l h a re 
ketler m eydana gelebilir, sokak 
ça tışm aları, fa ili m eçhu l c in a
ye tle r, ü n iv e rs ite le rd e  öğrenci 
hareketleri, ün iversite  işgalleri 
olabilir. G revler, başlatılıp  yay
gınlaştırılabilir. B om balam a ve 
sabotaj vakaları h ız la  gündem e 
gelebilir. Gazi olaylarından be
ri G lad io ’nun bu eylem leri ya
p a b i le c e k  a l ty a p ı  ç a l ış m a s ı  
içinde olduğunu gözardı etm e
m ek gerekir.

M eh m et A li B ira n d ’ın 32. 
G ün ad lı p ro g ram ın d a  em ek li 
genera l D oğan  B eyazıt, M G K  
k a ra r la r ın ın  h e d e fin in  R P  o l
m ayıp, hüküm etin  ikinci ortağı 
ve parlam entodaki d iğer parti
ler olduğunu ifade etm iştir. İlk 
hedef o larak da  hüküm etin  dü
şü rü lm esin i gö ste rm iştir; “ Bu  
hüküm et düşürü lm eli, parla
m e n to d a  y en i b ir  h ü k ü m et  
kurulm alı (T ıpkı 12 M art’ta- 
ki ara dönem  hüküm etleri g i
bi), seçim  yasası değiştirilm e
li ve se ç im d e n  so n r a  M G K  
kararları uygu lanm alıd ır.”

Y apılm ası G ereken

Bu düşünceler, yukarıda ifa
de e ttiğ im iz görüşleri destekler 
is tik am etted ir. D o lay ıs ıy la  bu 
hedefe u laşab ilm ek için  pekçok 
is te n m e y e n  o lay  o r ta y a  k o n 
m ak  is te n e c e k tir .  O n e d e n le  
cuntacı düşünce ve davranışlar, 
k a m u o y u  ö n ü n d e  ta r t ış m a y a  
aç ıla rak  m ah k u m  ed ilm e lid ir . 
G eçm iş d ö n em le rd ek i cun tac ı 
h a r e k e t le re  i l iş k in  b e lg e le r ,  
cu n tac ıla rın  A B D  ile  ilişk ileri 
açık lanm alıd ır. E m peryalizm e 
ve cuntaya karşı olan  herkes bu 
k o n u d a  g ö re v e  ç a ğ rılm a lıd ır . 
D arbelerin  ne getirip  ne gö tür
düğü, fayda ve zararları, A B D ’

ye neler kazandırdığı belgelerle 
o r ta y a  k o n m a lıd ır .  “ B a ğ ım 
s ız ” , “ ö z g ü r ” , “şe f fa f” “ y a 
saksız” ve “ konuşan” T ürk i
ye için, zulm e karşı bir cephe  
hareketi geliştirilm elid ir.

D oğan B eyazıt, söz konusu 
k onuşm asında , R P  y ö n e tic ile 
r in d e n  O ğ u z h a n  A s ı l tü r k ’ e; 
“siz de benim  gibi geleneksel 
ılım lı m üslüm ansm ız, am a si
z in  ta b a n ın ız d a  r a d ik a lle r  
v a r , o n la r  ç o k  t e h lik e li le r ,  
onları halletm elisin iz” dem iş
tir. Bu; 70 y ıllık , alevi- sünni, 
la ik -a n tila ik ,T ü rk -K ü rt,so lcu - 
sa ğ c ı,k o m ü n is t-fa ş is t d iy e rek  
bö lüp  y ö n e ttik le ri top lum u,bu  
tarih se l süreçte, ılım lı-rad ikal- 
tarikatçı m üslüm an diyerek bö
lüp yönetm ek  isted ik leri an la 
m ına galm ektedir.

M ü s lü m a n la ra  bu  tü rd e n  
y a p ıla n  te k lif le r  ilk  d e ğ ild ir , 
son  da  o lm a y a c a k tır . A s ır la r  
ö n c e  H z. P e y g a m b e r ’e a y n ı 
am açlı teklifler yapılm ıştır:

Kur ey §’ in ileri gelenlerinden bir 
grup, Hz. Peygamber’ in m ecli
sine  uğ ra m ışla r . H z Peygam  
berin yanında , B ila l, Am m ar, 
Selman gibi fakir olan müminleri 
görünce Hz. Peygamber’e;
“Ey Muhammed, sen kavminden 
vazgeçtin  de bunlara mı razı 
oldun? Biz bunların arkasından 
mı gideceğiz? Bunları yanından 
kova rsa n b iz  sen in  m eclisin e  
g e lir  k o n u şu ru z, b e lk i de 
uyarız.”

demişlerdir. Buna Hz. Peygamber
26 Şuara 111-114. ayetlerini oku
yarak cevap vermiştir:

“D ed ile r  ki; sana , sıradan  
aşağılık insanlar uymuşken biz 
sana  inanm ayız. D ed i ki: 
“O nların yapm akta  o ldukları 
hakkında benim bilgim yoktur.” 
O nların  hesab ı ya ln ızca  
R abbim e a ittir , eğer şu u ru n 

daysanız. Ve ben mümin olan
ları da kovacak değilim .” (26
Şuara 111-114)

Bu cevap  ü zerine  m ü şrik le rin  
önderleri;

“O halde biz geldiğimiz zaman 
bun ları ya n ından  ka ld ır , g it
tiğimiz zaman yanında oturt ve 
bunu da yazılı bir anlaşma ile 
belgelendirelim.” 

teklifini yapmışlardır. Hz. Ömer 
ise:

“Ey A llah’ın Resulü yapsan ba
kalım ne olacak" demiştir. Yaz
mak için hazırlıklar yapılırken, 
A llah’tan sert bir uyarı gelmiş
tir:
“Sabah akşam-O’nun yüzünü di- 
leyerek-Rablerine dua edenleri 
kovma. Onların hesabından se
nin üzerinde birşey (yüküm lü
lük), senin hesabından da onla
rın üzerine birşey (yükümlülük) 
yoktur ki onları kovman gerek
sin. Yoksa zalimlerden olursun’’ 
(6 Enam 52)

O  nedenle T ü rk iye’ de “ben 
de m ü slüm an ım ” d iyen  herke
sin  H z. A l i ’ n in  “ Ü ç Ö küzün  
H ikayesi” fıkrasını hiç unutm a
m ası gerekir;

“Beyaz, siyah ve sarı üç öküz, vah
şi doğada iyi birer arkadaş olarak 
dayanışma içinde yaşamlarını sür
dürmektedir. Vahşi yırtıcı hayvanla
rın saldırılarına birlik olup karşı 
koymaktadırlar.
Birgün bir aslan, güzel bir dayanış

ma içinde olan bu 3 arkadaşı görür 
ve yemeye karar verir. Aralarındaki 
dayanışmadan dolayı doğrudan sal
dırmaktan korkar, metod değişikliği 
yapar. Yanlarına yaklaşarak dostluk 
teklif eder. Günlerce kendilerini iz
lediğini, arkadaşlıklarını çok beğen
diğini oysa kendisinin yanlız oldu
ğunu, vahşi doğada herhangi bir sal
dırıya karşı kendilerine yardım ede
bileceğini ifade eder. Üç arkadaş 
birbirleri ile istişare ederler, aslanın
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hal ve hareketlerini gözlerler, her
hangi bir tehlike sezinlemezler ve 
teklifi kabıil ederler.Aslan, üç ökü
zün güvenini kazanarak bir sürenin 
geçmesini bekler. İnsanların avlan
ma mevsimi geldiğinde, kendi pla
nını uygulamak için harekete geçer. 
Beyaz öküzün kendilerinden uzakta 
olduğu bir anda siyah ve sarı öküze 
yaklaşarak der ki; “Kardeşlerim et
rafta avcılar dolaşmaktadır. Beyaz 
öküzün rengi çok dikkat çekicidir. 
Bu hepimiz için çok tehlikelidir. Si
yah ve sarı öküz buna karşı çıkarak 
“o bizim yıllardır arkadaşımızdır” 
derler. Aslan, “siz bilirsiniz, sonra 
demedi demeyin. Bakın etraftan av
cıların tüfek sesleri geliyor, bir daha 
düşünün” der. Siyah ve sarı öküz 
tekrar düşünürler, aslana hak verir
ler, ancak bunu beyaz öküze kendi
lerinin söyleyemeyeceklerini ifade 
ederler. Aslan, “siz hiç merak etme
yin, yanlız siz buradan uzaklaşın, 
bende onu başka tarafa göndere
yim.” İki öküz uzaklaştıktan sonra 
aslan beyaz öküzü parçalar ve yer. 
Yeni bir av mevsiminde aslan, siyah 
öküzü yemeyi hedefler. Siyah ökü
zün uzakta olduğu bir anı kollaya
rak, sarı öküze yaklaşır; daha önce 
beyaz öküz için söylenenlerin ben
zerlerini söyler ve ilave olarak da 
bak der; “bizim ikimizin rengi aynı, 
ortama çok iyi uyum sağlıyoruz, av
cıların bizi bulması mümkün değil.” 
Sarı öküzün uzaklaşması ile aslan 
siyah öküzü parçalar ve yer.
Bundan sonra sarı öküzle, aslanın 
arkadaşlıkları aslanın acıkmasına 
kadar sürer. Aslanın acıktığı bir za
manda, gözlerinde vahşi bir parıltıy
la sarı öküze yaklaşmaya başlar. Sa
rı öküz son anda aslanı görür ve du
rumu kavrar ancak iş işten geçmiş

tir. Sarı öküz aslana dur der, anlaşıl
dı sen beni yiyeceksin. Yemeden 
önce tüm dünyaya seslenmek istiyo
rum:
“Ey dünya bilin ki, beyaz öküzün 
yendiği zaman, ben yenmişim de 
farkında değilmişim.”

R adikal, T arikatçı ve ılım lı 
m üslüm an  tab irleri, b ir bölm e 
operasyonunun suni zorlam ala
rıd ır. B ir ile r i y en ild ik çe  d ah a  
y ap a y  n ite le m e le r  de  y a p ıla 
c a k t ı r .  O n e d e n le  “ b e y a z  
öküz” kurban edilm em eli;

B u tü r ta lep le r , zo rlam a lır  
bundan sonra daha da artacak
tır. Bu ayırıcı politikalara karşı 
daha d ikkatli o lunm alı ve bun
la r ın  h ü k ü m e t te  o lm a  v e y a  
k a lm a n ın  b ir  ö n ş a r t ı  o la ra k  
zo rla  k abu l e ttirilm esine  k arşı 
ç ık ı lm a l ıd ır .  Şu i la h i  d ü s tu r  
yolum uzu aydınlatm alıdır: 

“Nefsini, sabah akşam O ’ nun 
rızasını isteyerek Rablerine dua 
edenlerle  b ir lik te  sa b re t( tir ) . 
Dünya hayatının (aldatıcı) sözü
nü isteyerek gözlerini onlardan 
kaydırma. K albin i bizi z ik re t
mekten gaflete düşürdüğümüz, 
kendi ‘istek ve tutkularına (he- 
vasına) ’ uyan ve işinde aşırılığa 
gidene itaat etme. " [18 Kehf28] 

H er gecenin  bir gündüzü ve 
A lla h ’ın  h esab ın ın  en  sağ lam  
h e s a p  o ld u ğ u  d ü ş ü n ü le r e k  
hareket edilm elidir. B unun için 
bütün bu yoğun saldırılara kar
şı iradem iz çözülm eden, y ılm a
dan, korkm adan, kuşkuya endi
şeye kapılm adan, hakkı, adale
ti, doğruyu, güzeli ısrarla ve sa
bırla anlatm alıyız.

“Şu halde, sen bundan dolayı 
davet et, em rolunduğun g ib i

dosdoğru bir istikam et tuttur. 
Onların hevalarına uyma. Ve de
ki; Allah' ın indirdiği her kitaba 
inandım. Aranızda adalet ya p 
makla emrolundum. Allah, bizim 
de Rabbimiz, sizin de Rabbiniz- ,, 
dir. Bizim amellerimiz bizim, si
zin de am elleriniz sizindir. B i
zimle sizin aranızda bir tartışma 
konusu yoktur. A llah, bizi bir 
arada birleştirip-toplayacak ve 
dönüş de O’nadir.” (42 Şura 15) 

G elin  A llah ’ın ipine sım sıkı 
yapışalım , düşüp parçalanm ak
tan, itilip  kakılm aktan, horlan- 
m aktan kurtulalım .

U nutm ayalım  ki,“ Bir gece 
iki gündüz arasındadır.”
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Türkiye’nin siyasal hayatında 
seçkincilik ve İslâm

Dr. Mustafa Aydın

Türkiye’nin mevcut siyasal ha
yatını analiz için alınabilecek iki 
önemli değişken vardır. Bunlardan 
birisi seçkincilik, diğeri İslam’dır. 
D iğer sosyal/ekonom ik , k ü ltü 
rel/ideolojik bütün değişkenler bu 
iki eksen çevresinde şekillenmek
tedirler. İlk bakışta siyaset alanın
da seçkin denen aktörlerle, kültü
rel bir öğe olan bir dinin yanyana 
alınmasının yanlış olduğu düşünü
lebilir ki işte bu yazının açmak is
tediği şey de budur. Önce konuya 
nereden gelindiğini belirtmeye ça
lışalım.

Hukukun üstünlüğü ilkesine 
dayandığı söylenen sistem içeri
sinde dini söylemi biraz daha önde 
götüren Refah Partisi, hukukun 
gereklerine uygun olarak seçmen 
kütlesinin beşte birinden fazlasının 
oyunu aldı, hükümet etmeye talip 
oldu; bir koalisyon hükümetinin 
büyük ortağı olarak da göreve baş
ladı. Sisteme bağlılığını da göste
ren icraatlara girişti. Ancak seç- 
kinci mekanizm a bunu içine bir 
türlü sindiremedi, bir seri operas
yon düzenlendi. İlk etapta sisteme 
uyum çabaları bir olumsuzluk ola
rak değerlendirilm eye çalışıldı. 
Sekiz aylık icraatın ilk altı ayında 
denen şu idi: “Bu partinin din ile 
İslam ile bir ilişkisi yok. Muhale

fette iken söylediklerinin hemen 
tamamından vazgeçmiştir, dindar
lık noktasında güven verici bir 
parti değildir..”

G erçekten de Refah Partisi, 
kendisini ve arkasındaki kitleyi 
mevcut sisteme entegre etmek için 
büyük çaba harcamıştı. Hatta özel
likle Cumhuriyetin başından beri 
toplumun geniş bir kesiminde yer 
etm iş bulunan “Sistem  ve biz” 
ikilem i “Sistem bizim ” tavrına 
dönüşmeye başlamıştı. Buna göre 
bütün m odern değerler bazı yü
zeysel yorumlarla benimseniyor
du. Bu durum, dünya çapındaki 
sekülerleşme süreçlerini izleyen, 
özellik le m üslüm anlar arasında 
oluşan dev kapitalist girişimleri de 
gören, duyarlı İslâmî kesimler ta
rafından, haklı olarak, başka alan
larda gerçekleşen dünyevileşmein 
RP eliyle siyasal hayatta da ger
çekleştirildiği şeklinde yorumlandı 
ve eleştirildi.

Ümran dergisinin gçen sayıla
rında da bu kaygı dile getirilmişti. 
Ülkemizdeki iki büyük dini cema
atin dünyevileşmesi ve arkasında
ki gniş potansiyel gücü global sis
teme entegre girişimi de bu tür yo
rumları haklı çıkarıyordu. İşin ger
çeği son yüzelli yıllık tecrübe göz 
önünde bulunduru lduğunda İs

lâm ’ın tabiatı ile sistemin beklen
tilerinin farklı olduğu ortada idi. 
Ama son gelişmeler siyasal siste
mi mutlu etmeli, parti ve özellikle 
sayın genel başkanı ödüllendiril- 
meliydi. Ama olmadı, aksine İslâ
mî projelerle  yüklü şeriatçı bir 
parti imajı verme çabasına girişti
ler. Bazı medya organlarının da 
çabasıyla bir kısmı düzmece mün
ferit olaylara dayanarak sistemin 
bile tahdit altında olduğunu ileri 
sürüp müdahalelerde bulundular, 
marjinal grupların desteğinde bir 
kısım insanım ızı sokağa döküp, 
seçkinlerin sivil kanadına ait bir 
çetenin tasfiyesine bağlı olaylar 
da gayet iyi kullanıldı. Böylece 
genel olarak sistem-halk yakınlaş
masının da önüne geçilmiş oldu.

Şüphesiz herkesin bildiği gibi 
gündem tamamen yapaydı: Mev
cut sistem, üç beş ay veya bir yıl 
öncesinden daha farklı, daha tehli
keli bir konumda değildi. Ciddiye 
aldığınız takdirde de tartışılan ko
nuların hemen hepsi eskiydi ve bir 
gelişme noktasında hükümet yeni 
hiçbir karar almamış, bir icraatta 
bulunmamıştı. Sözü edilen olayla
rın spontane olarak ortaya çıktığı 
ve ciddiye alındıkları takdirde de 
dışta toplumun itibarını zedeleme
den, içerde gerilimlere neden ol-
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tradası \wsk»k ^rç^N^svcssk, <ySıü- 
lebilirdi... Öyleyse bu olup biten
ler, olmuş ve olabilecek em sali 
olaylar nasıl anlaşılmalı ve nasıl 
yorumlanmalıdır?

Bize göre problemin gerisinde, 
Tanzimatla başlayan ve Cumhuri
yetle doruk noktasına ulaşan bir 
“devlet etosu” ve “halk etosu” 
farkı yer almaktadır. Burada etos, 
genel anlamda ahlak, ideoloji veya 
değerler skalası anlamında kulla
nılmaktadır. Bilindiği gibi Osman
l I ’n ın  özellikle son yüzyılında yo
ğunlaşan sistem arayışı,'Osmanlı
cılık, İslamcılık, Türkçülük, Batı
cılık alternatifleri arsında 
Ulusçu eğ ilim in  yanında 
Batıcı/laik bir devlet ide
olojisi ile sonuçlanmış, ge
niş halk katları ise İslâm 
referanslı bir başka etos’a 
sarılmıştır. Şüphesiz yöne
tici kesim in ne dereceye 
kadar B atı ta rz ın d a  m o 
dem/laik bir sistem oluştu- 
rabildikleri, halk katlarının 
tutunduğu halk etosunun da 
ne dereceye kadar İslâm ’ı 
yansıttığı tartışılabilir, an
cak açık görünen husus, iki 
etos farkının varlığı ve bir 
güven eksikliğidir.

Sözü edilen  denklem i 
ortaya koyan sosyolog We- 
b er’e göre böylesi bir or
tam da hep b ir  güven  ve 
m eşruiyet bunalım ı yaşa
nır. Vakıa bizde de halk en makul 
icraatlara bile kuşkuyla bakarken, 
siyasi iktidar da halkı hep potansi
yel bir tehlike, “ irticaî” güçlerle 
yüklü bir kütle olarak görmüştür. 
Üzerinde durulan halk-devlet etos- 
ları ilişkisi birebir olmasa da ken
dini iki temel değişkende (birbaş- 
ka deyişle  açık lam a ilkesinde) 
gösterir. Yönetici kesimin seçkin
leri ve halk katlarının İslâm’ı,daha 
doğru bir ifadeyle duyarlı müslü-

Siyaset sosyolojisine göre si
yasal hayatın en temel olguların
dan birisi, genelde işlevsel olarak 
bütün toplum ların bir “yöneten  
azınlık” ve “yönetilen çoğunluk” 
statülerine ayrılmış olduğu gerçe
ğidir. “Seçkinler Kuramı” olarak 
da bilinen bu teze göre yönetimin 
adı ve biçimi ne olursa olsun (yay
gın bir klasik nitelemeyle monarşi, 
oligarşi, demokrasi), yönetim hep
sinde bir azınlık grubun elinde bu
lunur. Sistemi gerçekten saygın kı
lan da adının dem okrasi olması 
değil, yönetilen çoğunluğu ne de

receye kadar temsil ettiğidir. Söz 
konusu temsil de kendini seçkinle
rin değişim ve dönüşümünde, top
lum ile olan ilişkilerinde gösterir.

B urada en önem li problem , 
seçkinlerin (tamamının veya etkin 
bir kesiminin) dönüşüm mekaniz
ması dışında kalarak bir “seçkin- 
ci” konumuna gelmiş olmalarıdır. 
Bizim gibi ülkelerin asıl problemi 
de budur. Burada seçkinciliğin an
lamı, bir toplumdaki seçkinlerin

yo'fttVıTîı N t leyvrm YeYeYıerinfıe 
saym aları, kendi ak ıllılık larına  
karşılık, çoğu cahil halk kitlesini 
yönlendirme ve denetleme hakkı
na sahip oldukları inancıdır. Bura
da ilk bakışta günübirlik siyasal 
faaliyetlerin (mesela hükümet et
menin) gerisinde kalıcı/istikrarlı 
bir mekanizm a var gözükmekte
dir. Ne var ki kamu alanı bütünüy
le siyasa llaştığ ından , nice özel 
alan da (devlet adına) bu seçkinci- 
lerin gözetimi altına girer. Bir ta
raftan da genel demokratik teamü
lün aksine atanan bir kesim seçi- 
len ler’in iradesinin dışında kalır 

ve kendince gerekli gör
düğünde müdahale eder.

Sağduyulu bir bürok
rat olan rahmetli Adnan 
Kahveci 13 Aralık 1992 
tarihinde Cumhurbaşkan
lığı bütçesi görüşülürken 
(yine rahmetli olan) Tur
gut Özal’a yöneltilen ağır 
e le ş tirile ri bu seçkinci 
m ek an izm ay la  şöyle  
açıklamıştı: “Özal bir si
vil Cumhurbaşkanı oldu1 
ğu için bu tartışmalar ya
p ılıy o r. B ütün bu n la r 
Türkiye’de, Cumhurbaş
kanlığı makamını ilk de
fa bir sivile kaptıran seç
kinci aydınların  Ö zal’ı 
etkisizleştirme çabasıdır. 
1989’da bu makama se
çilen sivil birisi değil de 

bir asker emeklisi olsaydı alkışla
maktan başka kimse bir şey yap
m ay acak tı. B ir d arb ey le  gelip  
oturmasına rağmen Evren’i eleşti
ren olmadı. Hala “hakimiyet kayıt
sız şartsız milletindir” diyemiyo
ruz. Y üksek yargı organların ın  
üyelerini hala meclis seçemiyor. 
Dünyanın hangi ülkesinde bu ko
nuda meclisler bu kadar yetkisiz. 
Neden yüksek yargı organlarını 
meclis seçemiyor, çünkü seçkinler

Adnan Kahveci: “Özal bir sivil Cum
hurbaşkanı olduğu için bu tartışmalar 
yapılıyor. Bütün bunlar Türkiye’de, 

Cumhurbaşkanlığı makamını ilk defa 
bir sivile kaptıran seçkinci aydınların 

Özal’ı etkisizleştirme çabasıdır. 
1989’da bu makama seçilen sivil birisi 
değil de bir asker emeklisi olsaydı al
kışlamaktan başka kimse bir şey yap
mayacaktı. Hala “hakimiyet kayıtsız 

şartsız milletindir” diyemiyoruz. Dün
yanın hangi ülkesinde bu konuda mec
lisler bu kadar yetkisiz. Neden yüksek 

yargı organlarını meclis seçemiyor, 
çünkü seçkinler halka da halkın seçtik

lerine de güvenmiyor...”
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halka da halkın seçtiklerine de gü
venmiyor. Devleti temsil edecek 
insanın özelliklerini halk değil on
lar belirler. Özal’a sataşmalarının 
arkasında onların özelliklerini taşı
maması var...”

Gerçekten de seçkinler, Kah- 
veci’nin de belirttiği gibi halka pi
rim verirlerse hakimiyet ve çıkar 
dengelerini yitireceklerini kabul 
ediyorlar. Özal ilk defa Sayıştay 
üyelerinin, halkın seçtiklerinden 
oluşan Meclis Plan Bütçe Komis
yonunca belirlenmesini getiren ya
sayı çıkardı, ama seçkinler ör
gütü olan SHP, seçk in lerin  
önem li b ir  d ay an ağ ı o lan  
Anayasa M ahkemesi’ne baş
vurarak yasayı iptal ettirdi.

Seçkincilik konusunda bu 
partinin yanında belki daha 
önemlisi, siyasal hayatta kul
lanılan, en temel görülen sos
yal ve siyasal ilkelerin  tüm 
çağdaşlık iddialarına rağmen 
“rasyortal” bir anlam, “geliş- 
meci” bir içerik taşımamaları, 
daha farklı (irrasyonal) işlev
ler yerine getirmeleridir. Ger
çekten kullanılan siyasal ilke
ler yerlerine bir türlü oturma- 
maktadır. Mesela yanlış bulu
nan, bir Belediye başkanının 
toplantısı “hukuk ilkesi” ile 
çözülmesi gerekirken tanklar dev
reye sokulmakta, bazı marjinal di
ni grup ve hareketleri için bir ke
sim insan sokağa sevkedilmekte, 
en temel İslâmî kavram ve ilkeler 
laiklikle çeliştiıilmektedir. Sebebi 
de birinci yol, sıradan bir kamu 
düzenini sağlama yolu iken, İkin
cisi varolan statükoyu korumak, 
denetim için alternatifler üretmek 
ve bastırmak, bir bakıma seçkinci 
mekanizmayı kutsamak amacı ta
şım aktadır. Tutunulan “çağdaş” 
değerler de “orada” bir yerlerde, 
buna karşılık toplumsal gerçekler 
“burada“ bir yerlerde bulunmakta

dır.
Bu kavramsal çarpıklığın tipik 

örneklerini en yüksek hukuki yar
gı organı olan Anayasa Mahkeme
sinin bazı kararlarının gerekçele
rinde görmek mümkündür. 1989 
Tem m uz’unda başörtüsünü yük
sek öğretim kuramlarında serbest 
kılan yasayı iptal kararının gerek
çesinde özetle “her ne kadar ka
dınların kıyafetlerini Anayasa’ya 
ona bağlı yasalarla düzenleyen bir 
hukuk ilkesi yoksa da, Cumhuriyet 
rejiminin dayandığı yazılı olm a

yan ilkelerin böyle bir çağdışı kı
yafete cevaz verm ediği” belirtil
mekte, seçkinciliğin çağdaş hukuk 
ilkesinden ne anladığı ortaya ko
nulm uş olm aktadır. H atta k iş i
sel,sıradan bir hak, bilerek laiklik 
ilkesinin karşısına konulmakta ve 
“Anayasa özgürlüklere karşı laik
lik ilkesini özenle korumayı amaç
lamış ve bu ilkenin özgürlüklere 
kıydırılmasına olanak tanınmamış
tır” denmektedir.

Burada görüldüğü gibi benim
sendiği söylenen siyasal ilkeler 
birbirine karıştırılıp salt siyasallığa 
ingirgenmekte ve kendilerine öze

nilen Batı Avrupa ülkelerindeki 
durum bir türlü gerçekleşmemek- 
tedir. Orada rasyonal, burada ir
rasyonal bir içerik taşımaktadır ki 
B atı’daki lâiklik üzerinde bir ör
nek olarak kısaca durmak istiyo
ruz.

Bilindiği gibi Batı Avrupa ül
keleri, genelde, A nayasalarında 
yazsın yazm asın (ki bunun pek 
önemi yok) lâiktirler. Esasen mo
dern kültür, doğası itibariyle sekü- 
lerdir. Ama ilke önceleri siyasal 
yapı, sonraları ise modern global 

kültürün geldiği nokta açısın
dan vakıaya uygun işlevsel 
bir değişim geçirmiştir. Lâik
lik  b a ş la n g ıç ta  (m esela  
ABD’de) farklı (bir din kadar 
b irb irin e  uzak) m ezhepten 
toplulukların ortak bir kon
sensüsü, devleti yansız bir 
hakem olarak algılama anla
yışına denk düşüyordu, ve bu 
haliyle de hem işlevsel, hem 
de siyasal bir ilke idi.

Halbuki şimdilerde, bütü
nüyle üretim sürecine ayar
lanmış Batı global kültüründe 
laiklik artık bir mütareke ara
cı, ya da dinin devlete etkile
rini kırma vasıtası değil, di
nin üretim sürecine müdaha
lesini önleme aracıdır, bunun 

içindir ki ABD’de film sektöründe 
ahlakilik ilkesine uyulmasını iste
yen fundamentalizmle (yani insa
nın ahlaki ve m oral değerlerini 
göz önünde bulundurulmasını iste
yen dinle) üretim güçlerini temsil 
eden devlet bir yüzyıldır savaş
makta ama (mesela) bir dini okul 
açma, giyim-kuşam, vb. gibi çoğu 
özel haklarla ilgili alanlardaki hiç
bir dini eylemi sorun yapmamak
tadır. Çünkü birincisi üretim süre
cine müdahaledir ve bu konuda di
ne hak vermek, ondan referans al
mak anlamına gelmektedir, aynı 
mantıkla İkincisine müdahale edil-

Bu gerçek göz ardı edildiğinde 
olması istenen “İslâmsız bir 

halk” ve “halksız bir siyaset”tir. 
Bu açıdan bakıldığında da dene
bilir ki asıl problem Refah Parti
si değildir, o bugün vardır ve ya
rın olmayabilir. Ama doğası ge
reği sosyal hayatın her alanıyla 
ilgili bulunan İslâm hep var ola
caktır. İleri sürülen bir mantık 
içerisinde “genel bir kültür ola
rak İslâm”a evet, ama “siyasal” 
yönüne hayır, anlayışı da bir an

lam ifade etmemektedir.
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memekte ve bir gerilim sebebi ya
pılmamaktadır. İşin gerçeği Batıda 
da hiçbir laiklik anlayışı devletin 
dine kayıtsızlığı anlamına gelme
m ektedir. Hep etkin güç devlet, 
gözetim altında tutulan dindir. İn
san doğasını gözeten din ile dün
yevi güç ve çıkar dengelerini ifade 
eden devletin birbirlerine kayıtsız 
kaldığı bir laiklik anlayışı hiçbir 
yerde var olm am ıştır. Şüphesiz 
üretim süreci insan doğasına ve 
onun moral güçlerine göre değil, 
sanayinin eksen olgularına göre
dir. Dolayısıyla bu sürecin korun
masını üstlenmiş lâikliğin de göz 
önünde bulundurduğu dinin ve in
sanın doğası değildir. Ama tüm 
bunlara rağmen Batı dünyasında 
bu işlem rasyoneldir, kendi içinde 
mantıklıdır. Orada değil, burada
dırlar. Daha önemlisi artık salt si
yasal değildirler. Hele bir seçkinci 
mekanizma hiç de değildir.

Ü lkem izdeki halk ve devlet 
etoz farkı ve bu farkı hep bir veri 
olarak alan siyasal yapı ciddi aç
mazları bünyesinde barındırmak
tadır. Bu denklem in bir unsuru 
olan İslâm, bu toplumun bir gerçe
ğidir ve sosyal olduğu kadar siya
sal hayattan soyutlanması m üm 
kün değildir. Bu gerçek göz ardı 
edildiğinde olması istenen “İslâm- 
sız bir halk” ve “halksız bir si- 
yaset”tir. Bu açıdan bakıldığında 
da denebilir ki asıl problem Refah 
Partisi değildir, o bugün vardır ve 
yarın olmayabilir. Ama doğası ge
reği sosyal hayatın her alanıyla il
gili bulunan İslâm hep var olacak
tır. İleri sürülen bir mantık içeri
sinde “genel bir kültür olarak İs
lâm’̂  evet, ama “siyasal” yönüne

hayır, anlayışı da bir anlam ifade 
etmemektedir. Buradaki sıkıntı, İs- 
lâmın her alanı kapsayan ve dola
yısıyla siyasal hayattan da uzak ol- 
mayanbir din oluşundan doğm u
yor: özel ve kamu tüm alanları si
yasal’m içine dahil eden bir anla
yıştan kaynaklanıyor. Sözgelimi 
bir özel hayat sorunu olan başörtü
sünü siyasal talep sayan bir siyasal 
anlayışın sınırları, dinin sınırların
dan değil tam ortasından geçer. O 
zaman da siyasal olan ve siyasal 
olmayan bir din anlayışını belirle
mek m üm kün değildir. A slında 
zımnen istenen, dinin olmaması, 
hiçbir etkinliği olmayan bir inanç 
olmasıdır.

Halkı İslâm ’ın aktivitesinden 
arındırm ak mümkün olm adığına 
göre geriye halksız bir siyaset (ya 
da sözde demokrasi) kalıyor. Şu 
anda kafa yorulan şey de genelde 
alternatif olm aya zorlanm ış, İs
lâm ’a daha duyarlı geniş bir kitle
nin nasıl siyaset dışı tutulabilece
ğidir. Prototip bir örnek olan Re
fah Partisinin, yeni seçim sistem
leri, alternatif parti bloklaşmaları 
vb. ile dışta tutulması planlan bu
nun örnekleridir. Şüphesiz İslâmî 
duyarlılığı bir partiye ciro etmek 
ve geniş bir halk kesimini siyasal 
söylemle hiç de bağdaşmayan bir 
depolitizasyon (halkı politikadan 
uzak tutm a) planlarından medet 
ummak yanlış bir davranıştır.

Sonuç olarak denebilir ki ülke
mizin içinde bulunduğu siyasal so
runlar, genel bir devlet-halk etos 
farkı ve bu devlet etosu üzerine 
kurulmuş bir seçkincilik olgusu ve 
onun pekiştirici ideolojisiyle açık
lanabilir. Yapılacak akıllıca iş, bu

farkı derinleştirmek değil, kapat
m aktır. Yani siyasi ideoloji İs 
lâm’la barışmak, hiç olmazsa Batı
daki gibi içten rasyonal bağlantıla
rını kurmak zorundadır, onun için 
halka güvenm eli ve seçkincilik  
oyunu da artık bitmelidir. Çünkü 
bu mevcut yapı sırf İslâm’la çeliş
mez, izlendiği söylenen modern il
kelerle de uyuşmaz. Hele İslâm 
karşıtlığı anlamına gelecek hare
ketler oluşturmak, tahriklerle so
kağa dökülmüş marjinal grupları, 
bu seçkinci mantığının gerekli ve 
yeterli desteği manasına almak sa
dece yanlış değil (sahiplenenleri 
yanılttığı kadar) ülke için tehlikeli 
davranışlardır da. Bazı marjinal 
g rupların  seslendirdiğ i gibi hiç 
kim se kendini İslâm  karşıtı bir 
düzlemde var kılmaya çalışmama- 
lıdır. Çünkü İslâm, kimsenin teke
linde, sırf yanında ya da karşısında 
değildir. Bazı sol partilerin yaptığı 
gibi, bir taraftan müslümanı üze
cek b ir tav ır sergileyerek halkı 
kendinden uzaklaştırmanın, bir ta
raftan da kitlenin taleplerine cevap 
verme durumunda olan İslâmî ke
simleri onu istismar etmekle suç
lamanın da hiç bir mantıklı yanı 
yoktur.

İnsanın ve İslâm ’ın doğasını 
göstermekten çok mevcut siyasal 
yapının işlevini konu alan bu yazı
nın özeti şudur:

Seçkincilerin doğurduğu yapay 
ve zoraki gerilimlerden uzak yaşa
mak bu ülke insanının da hakkıdır. 
Toplum uzun süre inanış, düşünüş 
ve kurumsallaşmalarının gele ceğin- 
den endişe içinde bırakılmamalıdır. 
Kaldı ki böylesi bir gerilim seçkin- 
ciliğin yararına da değildir.
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g e ç m i ş t e n  g ü n ü m ü z e  h a k - b a t ı l  k a v g a s ı  v e

İnananları sindirme operasyonları

Abdullah Yıldız

“G ece-gündüz entrika ve tu 
za k  kurm a ktı iş in iz ;  A lla h 'ı 
reddetmemizi ve O ’na eş koş
m am ızı teşvik  eder dururdu
nuz.”

(34 Sebe’ 33) 
“Hakkı inkar edenlere yaptık
ları yaldızlı görünür. Ve işte 
böyle her ülkenin elebaşlarını 
(ekabir), ortalığı fesada boğan 
ve türlü dolaplar çeviren m üc
rimler durumuna sokarız. On
lar çev ird ik leri en trika larla  
yaln ız kendi başlarına çorap  
örerler de farkında olmazlar.” 

(6 E n ’am 122-123)

T ü rk iy e ’de son zam anlarda  
ayyuka çıkarılan “Şeriata hayır”, 
“başörtüsüne hayır", “kahrolsun 
şeriat’” , “binbeşyüz yıl öncesinin 
kanunları”, “ortaçağ zihn iyeti” , 
“irtica tehlikesi” gibi slogan ve 
söylem lerle iyice alevlendirilen 
İslam düşmanlığını, H z.A dem ’le 
başlayıp günümüze değin, kesin
tisiz devam eden Hak-batıl kav
gasından ayrı ve bağımsız olarak 
değerlendirm ek m üm kün değil
dir.

Tarih, şeytani güçlerin veya 
başka bir ifadeyle Kabil cephesi

nin hakkı ve hak taraftarlarını en
gellem ek, susturm ak ve yok e t
mek için tertipledikleri, hile, ent
rika, baskı, zulüm ve işkencele
rin sayısız örneklerine tanıklık  
etmiştir. İşin ilginç yanı, inkarcı 
şeytan cephesinin inananlara kar
şı kullandığı psikolojik baskı ve 
sindirm e yöntem leri neredeyse 
bugüne kadar hiç değişmemiştir.

Egem en M ütref ve M üstekbir 
Taifesi İnananlardan Niçin Ra
hatsız Olur?

İnananlar, içinde yaşadıkları 
toplumda haram ve münkerlerin 
yaygınlaşmasından rahatsız olur
lar ve bunları ortadan kaldırmak 
için çaba sarfederler. Ancak, on
ların bu çabaları, harama ve gü
naha batanlara kin duym alarını 
gerektirm ez; bilakis onları kur
tarmak için şefkat gösterirler. İn
sanlara karşı nazik, kibar, alçak
gönüllü ve hoşgörülü  davranır, 
affeder, bağışlar, kötülüklere iyi
likle m ukabele eder, inkarcılara 
karşı en güzel tarzda m ücadele 
ederler. Rehber edindikleri Kita- 
bullah, onlara böyle davranmayı 
emreder:

“R a h m a n ’ın ku lları y e ry ü 
zü n d e  m ü te v a z ı y ü r ü r le r ."  
(25)63)

“A llah ’tan gelen bir m erha
metle sen onlara yum uşak dav
randın. Eğer kaba ve katı yürekli 
olsaydın, etrafından dağılır g i
derlerdi.” (3/159)

"... Onlar öfkelerini yenerler; 
insanların kusurlarım  bağışlar
lar." (3/134)

“iy ilik le  kö tü lük bir olmaz, 
sen kötülüğü en güzel olan şeyle 
sav. O zaman bakarsın ki, senin
le arasında düşm anlık bulunan  
kim se sanki sıcak bir dost o lu
vermiştir.” (41/34)

“Kullarım a söyle: Sözün en 
güzelini söylesinler. Çünkü şey
tan aralarını bozar. Zira şeytan 
in sa n ın  a p a ç ık  d ü ş m a n d ır .” 
(17/53)

“Onlara öğüt ver ve onların 
g önü llerine  te s ir  edecek güzel 
söz söyle.” (4/63)

“Sen, hikmetle ve güzel öğüt
le Rabbinin yoluna çağır ve on
larla en güzel şekilde mücadele 
et.” (16/125).

O ysa inkarc ılar, inananlara 
karşı müthiş bir kin beslerler ve 
sırf  “R abbim iz A llah ’tır” de
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dikleri için, onların batıl düzenle
rine, geleneksel kurallarına u y 
madıkları için, kötülükleri, fahşa 
ve m ünkerleri onaylam adık ları 
için, inananları sindirmeye, hor
lamaya, yurtlarından sürmeye ve 
yok etmeye çalışırlar. Onları, zu
lüm ve şirk düzenleri için büyük 
bir tehlike ve tehdit unsuru ola
rak görürler. Lüks, israf, ahlak
sız lık , fuhuş, soygun , vurgun , 
haksızlık , adaletsiz lik  tem eline 
dayalı yaşam düzenlerinin tadını 
kaçıran, rahatsız edici bir unsur 
olarak algılarlar.

K ur’an, inkarcıların  m üm in
lere karşı besledikleri kin 
ve nefreti şöyle ifşa eder:

“E y im a n  e d e n le r !  
Düşmanlarımı ve düşman
la r ın ız ı  d o s t la r /v e l i le r  
edinmeyin. Siz onlara sev- 
gi gösteriyorsunuz; oysa  
onlar H ak’tan size geleni 
(K ur'an’ı) inkar ettiler...

“Eğer onlar size üstün 
g e lirlerse , hep in ize  d ü ş
man kesilirler ve size elle
rin i, d ille r in i k ö tü lü k le  
uzatırlar ve (hakkı) inkar 
etmenizi isterler.” (60/1-2)

“Ey iman edenler, ken
dinizden olm ayanı sırdaş ed in 
meyin. Onlar sizi şaşırtıp yoldan  
çıkarm ak için ellerinden geleni 
es irg e m e z le r  ve s iz i  s ık ın tıd a  
görm ekten hoşlanırlar. Öfkeleri 
(buğzlan) ağızlarından dışa vur
muştur, göğüslerinde gizledikle
ri ise daha büyüktür. Eğer aklı
nızı kullanırsanız, ayetlerimizi si
ze böyle açıkladık.

“Ha! Siz, onları sevmeye ha
zırsınız: oysa onlar sizi sevm ez
ler. S iz K ita b ’ın tüm üne im an  
edersiniz; onlarsa, sizinle karşı
laştıkları vakit “iman ettik" der
ler. Kendi başlarına kaldıkların

da ise, size olan kinlerinden do
layı parm ak uçlarını ısırırlar. De 
ki: “Kin ve öfkenizle geberin !” 
Şüphesiz Allah, sinelerin özünde 
saklı duranı bilir.” (3/118-119) 

Egemen şer güçlerin ve inkar
cıların, müminlere düşman kesil
melerinin temelinde, -yukarıdaki 
ayette belirtildiği üzere- K itab’ın 
tümüne iman etmeleri ve hüküm 
lerinin tam am ını hayatlarına ak
tarm ak istem eleri yatm aktad ır. 
Z ira m üm inler, hayatlarına yön 
veren tem el kanun ve kuralları 
vazetme hakkını yalnızca Rabb- 
'lerinde görürler:

“Onlar, yalnızca “Rabbim iz 
A lla h ’tır ” dem elerinden dolayı 
haksız yere yurtlarından sürgün  
edilip çıkarıldılar.” (22/40) 

İnananlarla inanmayanlar ara
sında sürüp giden kadim hak-bâ- 
tıl savaşının en temel nedeni işte 
budur: A llah’ın “Rablığım ” yani 
üstün otoritesini, hayatımıza m ü
d ah a le  e tm e ve k an u n  koym a 
(teşrî) yetkisini ve K ur'an’da, va
zettiği ilkelerle bizi terbiye etme 
hakkına sahip olduğunu kabul et
mek ya da etmemek.

“Biz hangi ülkeye bir uyarıcı 
gönderdikse, mutlaka oranın var

lıkla şımaran elebaşları (mütrefle- 
ri): “Biz, sizin bize tebliğ ettiğiniz 
mesajı reddediyoruz” dediler."

“Ve dediler ki: “Biz servet ve 
soy o larak  daha güçlüyüz; biz 
azaba uğra tılacak  da d eğ iliz .” 
(34134-35)

Egemen şer güçlerin, inanan
lara düşman kesilip onları yok et
mek istem elerinin bir başka ne
deni de, mümin davetçilerin, Al- 
lahü Teala tarafından kendilerine 
tevdi edilen “iyiliği emredip kö
tülükten alıkoyma” görevini ye
rine getirm e çabalarıdır. Bu ça
balar, m üstekbir m ütref taifesini 

öylesine rahatsız eder ve 
öy lesine ö fkelendirir ki, 
v u rg u n , so y g u n  ve z u 
lüm le ayakta duran fesat 
düzenlerini tehlikede gö
re re k  in a n a n la rı ç e ş itli 
tehdit, baskı, işkence ve 
zu lü m le rle  su stu rm aya , 
sindirmeye çalışırlar.

A llah’ın temiz elçileri, 
içinde yetiştikleri toplum- 
ların kötü alışkanlıklarını 
e leştirm eye, bunları ter- 
ketmeleri için kendilerine 
tav siy e le rd e  bulunm aya 
b a ş la y ın c a ;  m a lla r ın a , 

m ülklerine, soy-soplarına ve si
yasal güçlerine güvenen ekâbir 
zümresi, derhal onların karşısına 
dikilmişlerdir. O yüce şahsiyetle
rin seçkin vasıflara sahip olduk
larını onayladıkları halde, kendi 
saltanatları ve zulüm  düzenleri
nin tem elinden sarsılacağını dü
şünerek onlara şiddetli bir düş
m anlık  göste rm işle rd ir: Şuayb 
aleyhisselam , M edyen kavm ini 
vurgun, soygun, faiz, haksız ka
zanç vb. ticari ahlaksızlıkları ter- 
kedip helal kazançla yetinmeleri 
n o k tasın d a  u y arın ca  kavm in in  
önde gelenlerin in  tepkisi şu o l

İnkarcılar, inananlara karşı müthiş 
bir kin beslerler ve sırf “Rabbimiz Al

lah’tır” dedikleri için, onların batıl 
düzenlerine, geleneksel kurallarına 

uymadıkları için, kötülükleri, fahşa ve 
münkerleri onaylamadıkları için, ina
nanları sindirmeye, horlamaya, yurt
larından sürmeye ve yok etmeye çalı
şırlar. Onları, zulüm ve şirk düzenleri 
için büyük bir tehlike ve tehdit unsuru 

olarak görürler.
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muştur:
“Ey Şuayb! Bize, atalarımızın 

taptıklarını bırakmayı ve m alla
rım ızı d iled iğ im iz g ib i ta sarru f 
etm ekten  vazgeçm eyi, k ıld ığ ın  
nam az mı em rediyor? H albuki 
sen yum uşak huylu ve aklı ba
şında birisin." (11187)

M edyen ekâbirinin tepkisine 
benzer bir tepkiyi, Semûd kavmi 
Salih peygam ber'e karşı göster
mişti:

“Ey Salih, sen bundan önce 
bizim aramızda um ut beslenilen 
biri idin. Şim di atalarım ıın tap
tıklarından bizi men mi ediyor- 
su n ? "(ll/6 2 )

G ö rü ld ü ğ ü  g ib i, k a v im le ri 
arasında temiz karakterleri ile ta
nınan, Allah'a gönülden ibadet ve 
itaa tte  bu lunduk ları b ilinen  ve 
toplumlarının kirli alışkanlıkları
na b u laşm ay an  p ey g am b erle r, 
her türlü zihinsel ve ahlakî k ir
lenm eye k a rşı ç ık ıp , in san la rı 
tevhid inancına ve İlâhî kurallara 
uymaya çağırınca, her şey değişi
yor. Egemen sisteme ve gelenek
sel zihniyete ciddi ve köklü eleş
tiriler getirilmeye ve daha makul, 
daha insani alternatifler sunulma
ya başlayınca adeta kıyamet ko
puyor. O güne değin, “umut bes
lenilen”, saygı duyulan, “yum u
şak huylu” kabul edilen, “olgun” 
görü len  ku tlu  e lç ile r, b ir anda 
“terörist, huzur bozucu, rejim  
düşm anı” ilan ed iliyor ve top
lum  o n la ra  k a rş ı k ışk ır tılıy o r. 
A deta b ir top lum sal linç olayı 
gerçekleştirilmeye çalışılıyor.

Tarih Boyunca Davetçilerin  
Karşılaştığı Tepki ve Tehditler

K u r’a n ‘da yer a ld ığ ı üzere, 
küfür ve şirk esasına dayalı şey
tani düzene karşı çıkan, kokuş

muş toplum düzenine köklü eleş
tiriler getiren davetçiler sistemin 
ele başlan tarafından hep horlan
m ış, zay ıf ve güçsüz görülm üş, 
genel gidişatın önünde ayakbağı 
olarak algılanmış, uğursuzluk ne
deni oldukları söylenmiş ve hep 
aynı tehditlerle karşılaşmışlardır: 
Tepeleriz, linç ederiz, taşa tuta
rız, süreriz, asarız, keseriz...

“D ediler ki: “Ey Şuayb! Se
nin söylediklerinin çoğunu anla
mıyoruz. B iz seni aram ızda ha- 
k îr /za y ıf görüyoruz. E ğer kab i
len /tara ftarların  olm asaydı biz 
seni linç ederdik! Senin bize kar
şı h içb ir  gücü n /ü stü n lü ğ ü n  de 
yok!"  (11/91)

“D ediler ki; Doğrusu biz si
zin  y ü zü n ü zd en  u ğ u rsu zlu ğ a  
uğradık. Eğer (iddialarınızdan) 
vazgeçmezseniz, sizi taşa tutarız 
ve bizden size acı bir azap doku
nur.’’ (36/18)

"D ediler ki: E y  N u h ! E ğer  
(davandan) vazgeçmezsen, m ut
laka  ta şla n ıp  tep e len en lerd en  
olacaksın. ” (26/116)

Ayrıca Hz.İbrahim, babası ta
ra fın d an  (1 9 /4 6 ), H z.M usa ve 
Ashab-ı K ehf de kavimleri tara
fından taşlanarak ö ldürülm ekle 
te h d it  e d ilm iş le rd ir .  (4 4 /2 0 ; 
18/20)

Bu ülkede, son yüzyıl, hatta 
yüzelli yıldan beri, Batı hayranı 
elit sınıf, İslâmiyet'i, yenilgileri
mizin, başım ıza gelen felaketle
rin, uğursuzlukların ve her alan
da geri kalışım ızın  tek suçlusu 
ilan etm iştir. X V III. yüzyıldan 
itibaren kendine güvenini hızla 
yitiren Osmanlı aydınları arasın
da, Tanzim at ve M eşrutiyet dö
nemlerinde, dinin“pâ-bend-i te
r a k k i” o ld u ğ u n u  sö y le y e n le r  
ç ıkm aya başlam ış, C um huriyet 
döneminde ise “muasır medeni

yet seviyesine” ulaşm aya mani 
olan bütün geri(!) kurum, kuruluş 
ve sembollere savaş açılmıştır.

Günümüzde de, halkı müslü- 
m an ü lk e le rin  u ğ rad ığ ı bü tün  
olumsuzluklar neredeyse İslam 'a 
fatura edilm ektedir: M üslüm an 
ü lkelerin  teknolo jik  geriliğ in in  
biricik nedeni İslam iyet’tir. Hal
k ın  g e len ek se l-d in i k ıyafe t ve 
a lışk an lık la rı “geri görü n tü ” , 
“gericilik”, “ilkellik”tir.

B ugünün T ü rk iy e’sinde ise, 
m illetini “ m üstem leke ahalisi” 
gibi gören egemen güçler tarafın
dan “PK K ’dan daha tehlikeli” 
ilan edilen İslam cılar, adeta her 
türlü  uğursuzluğun nedeni gibi 
gösterilir olmuştur: “AvrupalIlar 
bizi islam î görüntüler yüzünden 
A B ’ye kabul etm ek istem iyor
lar.” “Eğitim sistemimiz, İmam- 
Hatip okulları yüzünden düzene 
girm iyor.” “Ekonomimiz, binler
ce hacının dışarı akıttığı paralar, 
o n b in le rc e  cam iy e  ve K u r’an 
kursuna yapılan yatırımlar, heba 
edilen kurban derileri yüzünden 
çöküyor.”vs. vs.

Şu ülkede laik yobazlık ve İs
lam düşmanlığı, neredeyse Med
yen ekâbirinin tepkisine benzer 
bir noktaya geldi: Hani ellerin
den gelse şöyle diyecekler: “Şu 
gericileri toptan sürgün etm eli; 
m esela İran ’a... H epsini tepele
yip linç etmeli... Ya da partileri
n i, v a k ıf la r ın ı, dernek , ş irk e t, 
tekke, okul vs. neleri varsa hepsi
ni kapatıp bunları her türlü hak
tan mahrum etmeli... Bunları ta
mamen ikinci sınıf vatandaş ko
numuna getirmeli... ama... ah şu 
taraftarları ve destekçileri çok ol
masa!...

T ev h id  m ü ca d e le s in in  Hz. 
A dem ’den bu yana sürüp gelen 
seyir çizgisine baktığımızda, ina-
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nanlann hep aynı türden tepkiler
le, suçlam a ve tehditlerle karşı
laştığını görürüz. Örneğin, bugün 
m ülüm anların karşılaştığı suçla
m aların izdüşüm lerine peygam 
berler tarihinde aynen rastlarız: 

Bugün, inananları “gerici, yo
baz”, K ur’an ’ı “çöl kanunu”, İs
lam 'ı “ortaçağ düşüncesi” , “m o
dern çağda uygulanm ası im kan
sız olan 1500 yıl öncesinde kal
mış dinsel inançlar” olarak gören 
zihniyet, geçm işte H z.Peygam - 
b e r’in çağ rıs ın a  da “ esk iler in  
masalları hurafeleri” diye kar
şılık veriyordu:

“O inkarc ıla r şöyle  derler:  
Bu esk ilerin  m asa lla rın 
dan başka birşey değildir.” 

“Onlar hem insanları o 
K u r ’a n ’dan  m e n e d e r le r ,  
hem  de k e n d i le r i  o n d a n  
uzak dururlar. Böylece ya l
nız kendilerin i m ahveden
ler de şu u r la r ın ı k u lla n 
m azlar.” (6/25-26. Ayrıca  
bkz. 8 /3 1 ; 1 6 /2 4 ; 2 3 /8 3 ;
25/5; 27/68; 46/15; 83/13.)

A llah 'ın  dininin hayata 
ak ra tılm asın a  karşı çıkan 
egem en güçlerin bir bölü
mü de K itab 'a inandıkları
nı, hatta anne veya babalarından 
K u r’an okum ayı öğrendiklerini 
söylerler, am a onun hüküm leri 
ve buyrukları hakkında, K ur’ânî 
öğretilerin doğruluğu ve uygula
n a b ilir liğ i h a k k ın d a  d e rin  b ir 
şüphe iç in d ed irle r. Ü ste lik  bu 
şüphe ve tereddütlerini sahip ol
dukları eğitim kurum lan ve m ed
ya vasıta larıy la  halkın kafasına 
da sokmaya çalışırlar:

“iş te  b a k ın ;  ö n c e k ile rd e n  
İlahî kelam ı devralanlar, şim di 
onun öğretileri hakkında şüpheye 
varan b ir  te red d ü t iç in d e le r .” 
(42/14)

Dine, K itab’a, A lllah’a inan
dıkların ı söyleyerek m ünafıkça 
bir tavır sergileyen bu sın ıf bir 
yandan  din i k arm akarışık  hale 
g e tirm ey e , b ir yandan  da d in i 
g erçek leri eğ riltip  sap tırm aya, 
çarpıtmaya ve Hakk'a batıl karış
tırmaya çalışır:

“Amaçları... dinlerini karma
karışık etmekti." (6!37)

“K i bunlar, A lla h ’ın yo lu n 
dan insanları a lıkoyarlar ve o 
yolu eğriltmek isterler...”(7/45) 

“Onlar, (K itab 'daki) sözleri 
asıl bağlam larından kopararak  
anlam larını çarp ıtırlar.” (5/13, 
41)

“Niçin hakkı batıl ile karıştı
rır ve bile bile gerçeği g izlersi
niz?” (3/71)

Öte yandan, egemen şer güç
ler ve onların kontrolündeki şey
tani medya, inanan insanları hor 
ve h a k ir  g ö rü r, o n la ra  “ ik ic i  
s ın ıf ’ muamelesi yapar, “varoş
ların, kenar sem tlerin insanı”, 
“köylü”, “geri kalmış cahiller” 
gibi nitelemelerle onları aşağılar, 
inançların ı, g iy im -kuşam ların ı, 
yaşam  b iç im le rin i eğ len ce  ve 
alay konusu yapar, inkarcı ve sa
p ık  to p lu m la r ı o n la rd an  daha  
doğru yolda görürler:

“D ediler ki: Sana toplumun  
en alt tabakasından bayağı kim
seler uym uşken biz sana inanır 
mıyız? (26/111)

“Dediler ki: ‘Diişük akıllıla
rın/dar kafalıların inandığı gibi 
m i inanalım ?” Bilin ki, gerçek
ten asıl düşük akıllılar kendileri
dir, ama bunu bilmezler.”

“inanan larla  karşılaştıkları 
zaman ‘biz de (sizin gibi) inanı- 
y o r u z ’, d e r le r . Ş e y ta n la r ıy la  
(şeytanlaşmış dostları ve şeytani 
düzenin  elebaşlarıy la) baş başa 
kaldıklarında ise; ‘aslında biz si
zin yanınızdayız, onlarla sadece 
eğleniyoruz derler.” (2/13-14) 

“O nlar, dinlerini oyun  
ve eğlence konusu edindi
ler.” (7/51)

“Şu kendilerine kitap 
tan biraz nasip verilenlere 
bakmaz mısın? Asılsız m u
ammalara (cibt’e) ve şeyta
ni otoritelere (tâğut) inanı
yorlar da, inkarcılar hak
kında ‘bunlar, iman eden
lerden daha doğru bir yo l
dadır’ diyorlar.” (4/51)

A llah  İn an an ları S a
vu n acak  ve G alip  K ıla 

caktır

İn a n a n la r ın  h e r geçen  gün 
keyfiyet ve kem iyet olarak güç
lenmesi, İslâm î potansiyelin bü
y üd ü k çe  b üyüm esi e lb e tte  şer 
cephesini öfkelendirecek, kudur
tacak ve m üslüm anların üzerine 
şiddet ve h idd e tle  gelm elerine 
yol açacaktır. Bu ideolojik müca
delenin en temel yasalarından bi
ridir.

“Onlar, bir ekin tohumu gibi
dirler ki, o tohum filiz  çıkarır, f i 
l iz le r i k u v v e tlen ir , ka lın la ş ır , 
derken gövdesi üzerinde dimdik

Egemen şer güçlerin ve inkarcıla
rın, müminlere düşman kesilmeleri

nin temelinde, -yukarıdaki ayette 
belirtildiği üzere- Kitab’ın tümüne 
iman etmeleri ve hükümlerinin ta
mamını hayatlarına aktarmak iste
meleri yatmaktadır. Zira mümin

ler, hayatlarına yön veren temel ka
nun ve kuralları vazetme hakkını 

yalnızca Rabblerinde görürler.
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inananları sindirme operasyonları

durur. Ekincilerin hoşuna gider; 
inkarcıları da öfkelendirip çat
latır.” (48/29)

İnananlar, mutlaka inandıkla
rı dava uğruna bir takım maddi 
veya psikolojik baskılara, sıkıntı
lara, eza ve cefalara maruz kala
caklardır:

“Yoksa siz, sizden önce gelip 
geçen m üminlerin başlarına ge
lenler, sizini başınıza da gelm e
den Cennet'e girebileceğinizi mi 
sandınız? Onlar öyle sıkıntılara, 
mihnetlere, öyle müthiş sarsıntı
lara  u ğ ra m ış la rd ı k i, n ih a y e t  
p e y g a m b e r  ve o n u n la  b ir lik te  
olan müminler ‘A llah’ın yardımı 
ne zaman yetişecek!’demişlerdi, 
iy i bilin ki, A llah’ın yardımı mu
hakkak yakındır. ” (2/214)

İnkarcı şer cephesinin kaba
ran kin ve öfkesi, onları inanan
lara  karşı kom plo la r kurm aya, 
entrikalar çevirm eye ve güçlen
melerini önlemek için bazı şeyta
ni hilelere başvurm aya yönelte
cektir:

“Onlara uyarıcının gelm esi, 
sadece onların nefret ve m uha
lefetin i artırdı; yeryüzünde bö
bürlenm elerini ve (A llah’ın m e
sa jla rına  karşı) şey tan i itira z
lar/desiseler geliştirme çabaları
nı artırdı. H albuki bütün şeytani 
tuzaklar (eninde sonunda) sade
ce sahiplerini yutar.” (35/42-43) 

Ama bütün hile ve desiselere, 
komplolara, baskılara, inananları 
yıldırma ve sindirme operasyon
larına rağmen A llah’ın nûru sön
m eyecek, üstünlük ve galibiyet

sonunda gerçekten inananlara na- 
sib olacaktır:

“O nlar A llah'ın  nurunu (yol 
gö steric i m esa jın ı) ağ ızlarıy la  
( la f kalabalığıyla, karşı p ro p a 
gandayla , yaygara  kopararak) 
söndürm ek istiyorlar. Fakat A l
lah, (bunun g erçek leşm esine  ) 
izin vermeyecektir; Çünkü O, nu
runun, olanca aydınlığıyla yayı
lıp tamamlanmasını irade etm iş
tir; inkarcılar bundan hoşlanma
sa da! (9/32)

Allah, elbette inananları savu
nacak  ve kendi d in ine  yard ım  
edenlere yardım edecektir:

“M uhakkak ki A llah inanan
ları müdafaa eder." (22/38) 

“A llah, kendi dinine yardım  
edene k e s in lik le  ya rd ım  eder. 
Şüphesiz A llah  güçlü  ve g a lip 
tir." (22/40) “

“E y im an edenler! E ğer siz 
A llah ’a (Allah’ın davasına) yar
dım ederseniz, Allah da size yar
dım  eder ve sebatın ızı artırır."  
(47/7)

Y eter ki inananlar, em rolun- 
duklan gibi dosdoğru olsunlar ve 
sırat-ı müstakimden sapmasınlar: 

“Öyleyse, artık em redildiğin  
yönde, yanında yer alanlarla bir
likte dosdoğru yolu tutun ve siz
den hiçbiriniz gurura kapılıp da 
çizgiyi aşmasın; çünkü unutm a
yın, yap tığ ın ız her şey i O görü
yor." (11/112)

“E y iman eden ler,siz  kendi 
duru m u n u za  ba k ın ! S iz  doğru  
yolda olduğunuz sürece sapanlar 
size  h içb ir  zarar verem ezle r .”

(5/105)
Yeter ki, inananlar, günahlara 

dalmasınlar, hududullah’ı çiğne
yip aşırılığa kapılmasınlar, tevbe, 
istiğfar ve duayı terketmesinler: 

“N ice  peygam berler var ki, 
A llah’ın sevgili kulları (Rabbani
ler) onlarla birlikte savaşmışlar, 
A llah  yolunda başlarına gelen
den zerre kadar yılmamış, gevşe
memiş, boyun eğmemişlerdir. A l
lah da sabredenleri sever.”

“O nlar, sadece şöyle d iyor
lardı: Rabbimiz günahlarımızı ve 
iş le r im izd e k i ta şk ın lık la rım ızı  
bağışla! B ize  m etanet ve sebat 
ver! İnkarcılara karşı bize yar
dım et." (3/146-147)

Y ete r ki in anan la r, im anla, 
s a b ır la ,  s e b a tla  H ak  y o ld a , 
K ur’an uğrunda mücadele etm e
ye devam etsinler:

“Senden önce de elçiler ya- 
lanlanmıştı. Yalanlanmalarına ve 
eziye t ed ilm elerine sabrettiler; 
nihayet onlara yardımımız yetiş
ti. A llah 'ın  sözlerini(va’adlerini) 
değiştirebilecek yoktur” (6/34) 

“Hiç şüphesiz size vaadedilen 
muhakkak gelecektir. Ve siz aciz 
bırakılacak değilsiniz.” (6/134) 

V e y e te r  ki in a n a n la r , A l
la h ’ın yard ım  ve zafer vadine 
gerçekten inanıp; iman ve istika
m etlerini, yardım a ve zafere lâ
yık bir çizgide, K ur’an çizgisinde 
dosdoğru tutabilsinler.

“G e v şe m e y in , ü zü lm e y in ;  
eğer siz gerçekten iman etmişse
n iz , m u tla ka  s iz  ü s tü n sü n ü z .” 
(3/139).
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“İktidar olmak demek 
gücü kullanmaktır”

Aydın Menderes ile söyleşi

ü m ra n : T ü rk iy e ’de sistem  
çok fazla yol kazalarına uğruyor, 
çok fazla gerginlik üretiyor. Bu 
gerginlik; acaba halk-siyasî elit- 
sistem arasındaki uyuşum denen 
siyasî meşruiyetin olmayışın dan 
veya eksik liğ inden  mi kaynak
lanmaktadır? Yoksa kanun haki
miyetinin siyasî ve hukukî m eş
ruiyetle eşdeğer tutulup sistemin 
kurum lan tarafından topluma da
yatılmasından mı kaynaklanmak
tadır?

A. M enderes: Bütün bu se
bep le r d ü şü n ü leb ilir . B una ek 
olarak demokratik rejimin herkes 
için ve her şartla  tam bağlayıcı 
olarak kabul edilmeyişidir. Ken
di yararım ıza gördüğüm üz vakit 
dem okrasiye, dem okratik kural
lara m üracaat edilip , kendim iz, 
kend i d ü şü n cem iz , ic raa tım ız  
için bir faydası olmadığı zaman, 
bunu yerine getirmemek, sözko- 
nusu sürtüşmelerin temel sebeb- 
lerinden birisini oluşturmaktadır.

Ümran: Bir de sistem her dö
nem  T ü rk iy e ’de b ir te h lik ey e  
yaslanm ış, bir tehlikeye ihtiyâç 
duymuştur. Bu -bir dönemler ko

münizm, başka dönem ler etrafı
mızı çeviren düşm an kom şular- 
hemen hemen her dönemde iniş- 
li-çıkışlı bir biçimde de tarifi ya
pılmayan muğlak bir irtica tehli
kesi olm uştur. Siyasî sistem  her 
dönemde başka bir tehlikeyi ba
hane ederek yenilenmeyi ve de
ğişm eyi erte lem iştir. “D eğişim  
mutlaka olmalı. Ama bu tehlikeli 
ortamda bugünün işi değil.” şart
ları hemen bu tespitin arkasından 
gelmiştir. Şunu sormak istiyoruz: 
Hakikaten bu tür tehlikeler abar
tıldığı ölçüde var mı? Yoksa si
yasî sistemin ya da siyasî elitin 
kendi doğallığını devam ettirme
sinin bir gerekçesi olarak bunlar 
abartılıyor mu?

A. M enderes:Tespit ettiğiniz 
gibi sistemin zaman zaman kor
kularla kendisini beslem eye ça
lıştığı doğrudur. Ancak, bu, ola
yın bir parçasıdır. D iğer tarafta 
siyaset, siyasetin demokratik ku
rum lan üm it üretm ekte çok ye
tersiz kaldılar. Bir toplumda ümit 
yoksa eninde sonunda korkular 
egemen olur. Bence bu tespitini
zin asıl önemli yönü siyasetin, si
yasetin demokratik kuramlarının

ümit üretmekteki başarısızlıkları
nı dolaylı olarak vurgulamış ol
masıdır.

Ü m ran: B ir de T ü rk iy e ’de 
bizim  görebildiğim iz kadarıyla, 
rejim oyların kalitesini bir bakı
ma tartışm a konusu yapm akta
dır. 1950 seçimlerin hemen arka
sından Demokrat Parti’nin aldığı 
oy lar ça rık lıla rın  oyları olarak  
n ite le n d ir ilm iş , 1960 so n rası 
ayıplı oylar gündem e gelmiştir. 
Bugün ise R P ’nin oylan varoşta 
sıkışmış halkın oylan olarak ni
te lendirilm ekte. Ve dolayısıyla 
bunun adeta ikinci sınıf oy oldu
ğu ima edilmektedir. Doğal ola
rak, bu oylan temsil eden insan
lar da adeta ikinci sın ıf telakki 
edilm ektedir. Bu anlayışın kay
nağı sizce nedir? Bugünkü yaşa
dığımız atmosferde böyle bir an
layışın katkı payı da var mıdır?

A. M enderes: Zaman zaman 
oylar tasnif edildi. İster istemez 
birinci sınıf, ikinci sınıf oylar or
taya çıktı. H atta çok geride b ı
raktığımız bazı dönemlerde oku- 
y u p -y a z m a s ı o lm a y a n la ra  oy 
hakkı tanım am ak gibi oy hakkı
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İktidar olmak gücü kullanm aktır

mahrumiyetine varacak kadar bu 
sözkonusu durum siyasal düşün
ce ve a ra y ış la r  iç in d e  kend in i 
böyle bir hale getirdi. Ancak bü
tün bunlara rağm en dem okratik 
gelişme bu tür idd ialan  ve yan
lışlıkları bugüne kadar aşmıştır. 
Sonuçta  söy ley eceğ im iz  şudur 
ki, g iderek  T ürkiye kaçınılm az 
olarak daha dem okratik bir ülke 
olacak, ancak bu yo lcu luk  çok 
rahat bir yolculuk olarak geliş
meyecektir. Zaman zaman bu tür 
arızaların , daha doğrusu zaman 
zam an bu tü r ta rtışm aların  d e 
mokratik hayat içerisinde yer al
ması sözkonusu olabilir. Ancak 
Türkiye’nin daha demokratik bir 
ülke olması hedefi diğer yönden 
devamlı olarak bir takım arayış
larla gerçekleşebilecek bir hedef
tir.

Ümran: T ürk iye’de bir ana
yasal düzen v ard ır. Ve sistem  
kendisini bu anayasal çerçevesin
de ifade ediyor. Fakat b ak tığ ı
m ızda bütün anayasalar bir ola
ğ a n ü s tü  d ö n em  a n a y a sa s ıd ır . 
Mesela 1924, 1961, 1982 anaya
saları hepsi de böyle. B ilhassa 
1961 ve 1982 anayasası askeri 
darbe dönemi anayasalarıdır. N e
den T ürk iye  bütün toplum  k e 
simlerini içine alan, onlar arasın
da konsensüs sağlayabilecek bir 
anayasa yapamıyor?

A. Menderes; Siviller kendi
lerinin dışında konulan kurallarla 
siyaset yapmayı yeğlediler. Ken
di aralarında bir uzlaşmaya gide
rek, kapsam lı bir anayasa deği
şikliği yapmayı düşünmediler.

1980 sonrasında bunun m üm 
kün olabileceği dönem ler yaşan
dı. Ancak bu dönemlerde, siyasi 
partiler ve politikacılar birbirle-

mektir. Gücünüzü az görürseniz 
ik tid a rd a  e tk in  b ir varlık  o la 
m azsınız. Eğer gücünüzü o ldu
ğundan fazla varsayarsanız o za
man kendinize ve taraftarlarını
za sadece hayal kırıklığı üretirsi
niz. İk tidar olm ak dem ek gücü 
kullanm aktır. Gücü kullanmanın 
a lfabesi ise gücünüzün sınırını 
tanım akla başlar. A yrıca burada 
çeşitli faktörler de iktidarın ta 
nım lanm asında rol oynayabilir. 
K im isi arşive geçm ek için ikti
darda bulunm ayı düşünür. K im i
si ise m üspet manada, milletine 
h izm et m an asın d a  tarih se l b ir 
sü rec i yaşayap- yaşatm ak  için 
ik tidar olm ayı düşünür. B ir de 
buna, iktidar denildiği vakit tek 
ve değişm ez bir kavram , bir im 
kan, b ir hedefin  sözkonusu o l
m adığını, bunu kendisine amaç 
e d in en le re  gö re  d eğ işeb ilecek  
fark lı du rum ların  da olduğunu 
eklemeliyiz.

Ümran: İktidarlar genellikle

riyle d id iş
m e y i, b i r 
b i r l e r i n i  
k a m u o y u  
g ö z ü n d e n  
d ü şü rm ey i 
te rc ih  e tt i
ler. B öy le
lik le  de 
b in d ik la r i  
d a lı  d e 
v am lı o la 
rak kesm e
ye  ç a l ı ş t ı 
la r. O nun 
yerine a ra
l a r ı n d a k i  
o rtak  nok- 
t a l a r d a n  
h a r e k e t l e  
y e n i ve 
k a p s a m l ı
bir anayasa değişikliğinin imkan
ların ı arayab ilirlerd i. Onu ger- 
çekleştirseler toplum daki itibar
ları da artar ve Türkiye bugün sa
dece daha demokratik bir anaya
saya sahip olmakla kalmaz, aynı 
zam anda fiilen de demokratik bir 
ülke olabilirdi. Ancak, m aalesef 
bunların hiçbirisi üzerinde durul
madı. Bundan dolayı da pek çok 
p o litik ac ı h a tta  ta rih i şahsiyet 
önemli bir sorumluluk üstlenmiş 
oldular.

Ü m ran: Bu soru  b iraz mü- 
cerred kaçacak ama gene de sor
mak istiyoruz. İktidar olmak aca
ba ne demektir? İktidar olmanın 
ana am illeri nelerdir? B ir yap ı
lanmada hangi unsurlar bulunur
sa iktidar olunur?

A. M enderes: İktidar olm ak 
dem ek güç sahibi olm ak dem ek
tir. Güç sahbi olm anın bir delili 
de gücümüzün sınırlarını bilebil
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İktidar olmak demek güç sahibi olmak demektir. 
Güç sahibi olmanın bir delili de gücümüzün sınırla
rını bilebilmektir. Gücünüzü az görürseniz iktidarda 
etkin bir varlık olamazsınız. Eğer gücünüzü oldu
ğundan fazla varsayarsanız o zaman kendinize ve ta
raftarlarınıza sadece hayal kırıklığı üretirsiniz. İkti
dar olmak demek gücü kullanmaktır. Gücü kullan
manın alfabesi ise gücünüzün sınırını tanımakla 
başlar.

T ürk iye’de belli b ir oy oranına 
istinat ederek hükümet etmeyi bir 
bakıma prensip ediniyorlar. Aca
ba sadece oy oranı bu anlam da 
hükümet etmede yeterli mi? Yok
sa bahsettiğiniz gibi birtakım güç 
merkezlerini ikna etme süreci de 
iktidarın bir gereği midir?

A. M enderes: Bir önceki so
rudan sonra, bu sorunun onu ta- 
k ibetm esi do lay ıs ıy la  teşekkür 
ediyorum.

Bu soruyla gerçeğe daha fazla 
değinm iş olacağız. H erşey oyla 
başlar. Ama oy herşey demek de
ğildir. Evet size belli bir gücü ve
rir. Bundan sonrasına gidecekse
niz ikna metodu devreye girecek 
demektir. Burada, siyasette, siya
sal tahlillerde çok önemli bir rol 
oynaması gereken bir başka kav
ramı da dile getirmek istiyorum. 
Bu zım nî rıza kavram ıdır. S iya
setteki anlamı şudur: Önemli bir 
toplum kesimi size oy vermiyor. 
Oy vererek  sizi destek lem iyor. 
Ama düşündüklerinizi yapmanız
da da sizi engellem eye çalışm a
yacağız, bunları yapabilirsin iz; 
eğer faydalı da olursa bunlara de

vam  da edebilirsiniz, am a reyle 
size bir destek ve katkıda bulun
mayacağız. Ama gönül rızamızla 
önünüze de fiili engeller b ırak
mayacağız. İşte toplumun size oy 
vermeyen kesimlerinin zım nî rı
zasını kazanabilm ek bir bakım a 
siyasetin en önemli aşaması ola
rak nitelendirilebilir. Bunu yapa
bildiğiniz ölçüde sadece oy ora
nınızla gerçekleştirem eyeceğiniz 
projeleri hayata geçirebilirsiniz.

Ümran: M G K ’nın tavsiyele
rinin bakanlar kurulu tarafından 
kabul e d ilip  g ö rü şü lm esin d en  
sonra T ürkiye’de adeta bazı ke
simlere göre yeni bir dönem baş
ladı deniliyor. Bu hüküm etin ic- 
raasm da bundan sonra herhangi 
bir değişik lik  m eydana gelecek 
mi? Y oksa hakikaten bir önceki 
dönem de T ü rk iy e ’de m eydana 
gelmiş olan o müspet havayı, bu 
o laydan sonra da hüküm et d e 
vam ettirebilecek mi?

A. M enderes: Bu son M GK
k a ra r la r ıy la ,  y a n i 28 Ş u b a t 
1997’de toplanan M G K ’da orta
ya çıkan tablo ile bugün mevcut

olan Refahyol hükümeti çok zor 
du rum da k a lm ıştır . B ir ta ra fta  
dem okrasiyi korum ak, diğer ta
rafta  kend in i korum ak gibi bir 
çelişkili durum içerisindedir. Bir 
ikilem içerisinde kalmıştır. Çatal 
kazık toprağa batmaz. Bu hükü
m et önüm üzdeki zam an içinde 
demokrasiyi kurtarmak için ken
dini feda etmek durumunda kala
bilir. D em okrasiyi feda ederek, 
kendini kurtarmak gibi bir tercih, 
böyle bir seçenek esasen zaten 
mevcut değlidir. Bu tür bir tesbiti 
siyasal gelecek açısından sadece 
belirtm ek istiyorum. Umuyorum 
ki, olaylar bu istikam ette geliş
mez. Ancak, Türkiye’nin zor ve 
dar bir geçitten geçmekte olduğu 
hiç tartışm aya gerek bırakmaya
cak kadar kesindir. Ve um uyo
rum ki, böyle bir dönem de her
kes için duygular değil, insanla
rın ortak sermayesi olan akıl ege
men olsun; o zaman bu dar geçit
ten Türkiye daha kolay geçer. Ve 
dom akrasisin i de zedeletm eden 
geçirebilir.

Üm ran: Efendim , Teşekkür 
ediyoruz-. Eğer sizin bunların ha
ricinde söylem ek istediğiniz bir 
şey varsa onları da buyrun, ala
lım.

A. M enderes: Bu vesileyle 
ben de U m ran’a, onu çıkartanla
ra, tüm çalışanlarına ve aziz oku
yucularına en iyi dileklerimi su
nuyorum.

U m ran :B iz  de çok teşekkür 
ediyoruz.
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“Milleti halâskarlardan 
halâs etmeli!”

Haşan Celâl Güzel ile söyleşi

Ümran: Türkiye son elli yıl 
'içinde sık sık gerilim içine giren 
bir ülke durumunda. Son günlerde 
de şiddetli bir gerilim yaşıyoruz. 
Ülkede sistem devamlı gerilim mi 
üretmektedir? Size göre bu sık sık 
yaşadığım ız gerilim in sebepleri 
nedir?

H. C. Güzel: Meseleyi hepten 
sisteme bağlamanın doğru olma
dığı kanatindeyim. Olayın başka 
yönleri üzerinde de durm ak la 
zım. Şu anda da T ürkiye’de sis
tem gerçekten gerilim doğuran bir 
sistem ama, insanlar da bu gerili
mi körüklemek için ellerinden ge
leni yapıyorlar. Ve oynanan oyun 
artık  perden in  ark asın d a  değil 
perdenin önüne geçmiştir. Sokak
taki adam bile neler olup bittiğini 
anlayabiliyor. Yalnız bazan, ba- 
sın-yayın, medya dediğimiz cana
var, insanların kanaatlerine tesir 
edebiliyor, onları yanlış şekilde 
y ö n len d ireb iliy o r. D o lay ısıy la  
ben hem sistem diyorum, hem de 
bazı kişiler, kurumlar ve onların 
arkasındakileri söylüyorum.

Ümran: Türkiye'de belli bir 
süreden beri demokrasinin nimet
lerinden yararlandığımız söyleni

yor. Gerçekten de İslâm ülkeleri 
arasında özgürlük alanı en geniş 
ülke Türkiye demek yanlış olma
yacak. Ama bütün buna rağmen 
T ü rk iy e ’de siv iller b ir anayasa 
yapamadı. Hemen bütün anayasa
larımız askeri dönemlerde yapıl
dı. Bunun sebebi, acaba askerle
rin Türkiye’de hala en hakim ko
numu muhafaza etmeleri ve temel 
konularda sivillere söz hakkı tanı
mamaları mı, yoksa sivillerin be
ceriksizliği mi veyahut da siyasal 
ortamın buna müsait olmayışı mı, 
ne dersiniz?

•

H. C. Güzel: Tabii, siz de bi
liyorsunuz, sosyal ilim lerde ve 
tahlillerde tekli sebeplerle gitmek 
m üm kün d e ğ il. B ana  g ö re , 
1 9 .y y ’dan it ib a re n , b e lk i de
18.yy’dan Batılılaşm aya alabili
riz. Türkiye’de milletin iradesi bir 
bakıma padişahın monarşik irade
si şeklinde de tezahür etm iştir, 
halife sultanın. Ancak padişahlar 
hem idarelerinde hem de sonra
dan m eşruti m eclisler kuru ldu
ğunda meclislerden çeşitli şekil
lerde milletin sesini duymaya ça
lışmışlardır. Yani o rejim monar
şik diye, ‘padişah tek başına karar 
verir’ şeklinde düşünmek yanlış

tır. Hele Osmanlı idaresi son de
rece gelişm iş ve diğer ilerlemiş 
memleketlerdeki yönetim şekille
rine örnek olmuştur. Ancak Batı
lılaşma konusunun başlayışını bi
liyorsunuz. Yani Osmanlı gerile
meye başlay ınca  bazı aydınlar 
bunun sebebinin Batı’mn gerisin
de kalmak olduğunu düşündü, ba
zıları Sine tam olarak sarılmakta 
çareyi bulurken, diğer bazıları da 
açıkça söyleyemedüer ama “bu iş 
İslam iyet’ten başım ıza geliyor” 
dediler. Yahut da bunu bir yobaz
lık şeklinde çeşitli dönem lerde 
ifade ettiler ve böyle düşünenler 
milletleriyle de ters düştüler, ken
di halkıyla ters düştüler. Biliyor
sunuz 19.yy’da; özellikle II.Ab- 
dülhamit’le Jöntürklerin çekişme
leri ve o arada çeşitli asker men
şeli darbelerin yapılması da bu
nun içinde rol oynamıştır. Hatta 
daha gerilere kadar gidip, yeniçe
ri ocağının zaman zaman kazan 
kaldırm asının sebebine de bak
mak lazım. Ve bu sebep eğer iyi 
tahlil edilmiş olsaydı, Prof. Nec
mettin Erbakan da 1997’nin ilk 
ayında çok gecikmiş bir ulûfe ya
hut da cülus bahşişi dağıtmak gi
bi bir yanlışlığa gitmezdi.

Aslında bunun tarihi analizini
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iyi yapmak lazım. Ancak şu var 
ki, iyi niyetli de olsa, bazı aydın
lar körükörüne bir Batılılaşmayı 
bir ideoloji, b ir doktrin gibi be
nimsemeye başlamışlardır. Bunda 
gelişen Batıyla münasebetlerin de 
rolü olmuştur, Batıda eğitim gö
ren kimselere yapılan oryantasyo- 
nun, yönlendirm enin  de elbette 
rolü olmuştur. Ve artık o hale gel
miştir ki, 19. yy.ın sonunda, daha 
çok İttihat Terakki’de merkezler 
şen bir askeri bürokrasi ve yanın
da birçok sanatçı, devlet adamı ve 
diplom atlar artık T ürk iye’yi ta 
m am en b ir  B a tı y ö rü n g e s in e  
oturtmak gerektiği kanaatine var
mışlardır, hatta bazı padişahlara 
da bu fikirlerini kabul ettirme yo
luna g itm işlerd ir. B iliyorsunuz 
Tanzimat Fermanı, Islahat Ferma
nı bunlardan daha önce, gözler
den kaçan 1838 O sm anlı-İngiliz 
T ica re t A n laşm ası son derece  
önemlidir.

Türkiye’nin ekonomik ve sos
yal yapısı bakım ından bu tarihi 
analizi fazla uzatmadan söyleye
yim: İttihat Terakki’nin gelişi ve 
sonra ordunun siyasete alet edil
mesi, yeniçeri ayaklanmalarından

so n rak i en ö n em li h ad ise ..
19.asırda Hüseyin Avni Paşa’nın 
yaptığı baskından itibaren, Bâb-ı 
Ali baskınları, 1909’daki hadise 
ve bütün bu vak’aları biraraya ge
tirdiğinizde, ordunun olduğu gibi 
siyasete alet olduğunu görüyorsu
nuz. Ve zaten problem leri olan 
Osmanlı yönetimi bir anda çökü
yor. Buna II.Abdülhamit’in özel
likle hilafeti ve Osmanlı devleti
n in  s tra te jik  konum unu , ta rih i 
avantajlarını, diğer ülkelerin ihti
laflarıyla birlikte adeta çok güzel 
bir şiir gibi uygulamasından son
raki, inhitat döneminin bilgisizli
ğini ve cehaletini de katarsak, bir
den bire 1911 Trablusgarp faciası, 
1912 Balkan savaşları, ordunun 
çok büyük bir yenilgiyi, haketme- 
diği bir yenilgiye uğrayarak, ade
ta başşehrimiz İstanbul’u kaybet
me noktasına kadar gelişimiz...

Bütün bunların arkasında sivil 
ve asker bürokratın ayağının yer
den kopuk olması, sistemi iyi de
ğerlendirememesi, iyi yetişmeme
si ve yanlış yönetiminin rolü var
dır. Ö zellikle Balkan harbini şu 
anda iç siyasete müdahale eğili
minde olanların bir kere daha -

gerçi harbokulunda okutuyorlar 
ama- okumalarını ve incelemele
rini tavsiye ediyorum, son derece 
şayan-ı ibrettir.

N etice ; E nver-T ala t-C em al 
üçlüsünün  O sm anlı D evletin in  
tasfiy esin i istem iyerek  de olsa 
yapmasıdır. Ve Çanakkale savaş
larına gelinir. Sonra İstiklal mü
cadelesi yapılır ve yeni cumhuriy- 
tin kuruluşunda bu asker ve aydın 
İkilisinin tesiri vardır. Büyük gay
ret gösterirler, gerçekten mücade
le ederler. İyi niyetlidirler. Ancak 
sözümün burasında sayın Demi- 
re l’in bana söylediği bir sözü ha
tırlatmakta yarar var. “Bu mem
leketi halâskârlardan hâlâs et
m edikçe bir netice alam ayız.” 
Zaman zaman uymasa da çok gü
zel laflan vardır sayın Demirel’in. 
Bu babda hakikaten bu memleketi 
kurtarıcılardan kurtarm ak lazım. 
Çünkü kim kurtarıcı diye ortaya 
çıkmışsa daha çok batırmıştır.

İşte Cumhuriyet’in kuruluşun
dan sonra da kendi içimize dönük 
olarak yaşadığımız hadiselerde de 
bu rolü g ö rüyoruz . O sıradak i 
devrim kanunlarının münakaşası
nı yapmıyacağım ama, hem Cum
huriyet’in ilk döneminde, hem de 
özellikle tek parti diktatoryasının 
şiddetini artırdığı İnönü’nün şef
lik  d ö n e m in d e  bu d ay a tm ac ı 
doktrinin tesirini görürsünüz. O 
zamanki dönemi ifâde etmek için 
herkesin bildiği bir tekerleme var: 
“Halk için halka rağmen.” Ger
çekten herşey halk için yapılmış 
ama halka rağmen yapılmıştır. Bu 
yüzden de halk genellikle çoluğu- 
nu çocuğunu okula göndermek is
tememiştir. Adeta askere alır gibi, 
halk çocuklarını okula almaya ça
lışm ışla rd ır. H alkın , çocuğunu 
okula gönderirse, kendi değer hü
kümlerinin karşısında bir eğitime 
tabi tutulacağına ilişkin endişesi
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vardı. Bu endişe yavaş yavaş or
tadan kalkm ıştır halkta ama, şu 
andaki endişe de İmam-Hatip Li
selerine olan talebin yüksekliğin
den kaynaklanıyor. Bu taleb yük
sekliği, lafı döndürm eden söyli- 
yelim herkesi imam ve hatip yap
mak iştiyakından gelm iyor. Bu 
çocuklarım ız, dinini, d iyanetini 
öğrensin, kelam ullahı öğrensin, 
ibadet etm eyi öğrensin şeklinde 
bir takım talepleri vardır halkın. 
Bura da Tevhid-i Tedrisat’a aykı
rılık iddiası var. Netice itibariyle 
bu dayatm acı sistem halen bana 
kalırsa, 1997’lere kadar tesi
rini göstermiştir. Ve esas ge
rilimi meydana getiren de, kı
saca şudur: Türkiye’de mille
te rağmen, halka rağmen, hal
kın m illi iradesine rağm en, 
m illi ve m anev i d eğ erle re  
rağm en b ir tak ım  in san la r 
hükm etm eye çalışm aktad ır
lar. Halkın bu değer hüküm
lerini küçük görmekte, bazen 
tehlikeli bulmakta, kendileri
ni daha iyi eğitilmiş, memle
ketin idaresini daha iyi götü
recek kişiler olarak kabul et
mektedir. 1789 ’daki Fransız 
İhtilalindeki Dalton ve Robespi- 
ere gibi, İhtilal döneminde bir ta
kım insanlar çıkıyor, halka tepe
den bakıyorlar; iyi hatip oldukları 
için iyi konuşmalar da yapıyorlar, 
genellikle am a, hepsi halkı kü
çümsüyorlar. Bir yandan da halk 

_için çalıştıklarını iddia ediyorlar. 
İşte o halk bakım ından yabancı 
olan Jakoben deyimi de son sene
lerde bu yüzden kullanılır olmuş
tur.

Yani asırlar gerisinden o in
sanların bence çok gerici ve yo
baz olan zihniyetlerinin hortlayıp 
ülkeme geldiğini görüyorum. Ni
tekim 1946, tam bir halk harekatı
dır. D aha evvel T erakk iperver

Parti ve Serbest Fırka çeşitli ba
hanelerle engellendi. Cumhuriye
tin kuruluşundan önce ve sonra da 
belli dönemlerde genellikle halkın 
iradesine değer verilmedi. 50’den 
sonra ise şu oldu: tam manasıyla 
demokrasi ve milli irade kurula
madı. Halk içinde çok söylenen 
bir tabir vardır: “Demokrat Parti 
ik tid ar o lm uş am a m u k ted ir  
olamamıştır.”

Yani bir bakım a “ik tidarsız
lık” hastalığına müptela demokra
tik ik tidarlar dönem i gelm iştir. 
Birçok yanlışına rağmen, D.P. ve 
b ilh assa  onun lid eri M enderes

halkın iradesini nisbî de olsa he
saba katan  p o litik a  iz lem iştir. 
1960’dan sonra ise gene sayın 
Demirel'e bir atıfta bulunacağım. 
Bana demişti ki bir gün; “ 1960’a 
kadar Cumhuriyeti yaşattık, sonra 
ikinci cumhuriyet ortaya çıktı. Bi
zim koca bir devleti yaşatma sü
remiz, Osmanlı'nın bir padişahı
nın saltanat süresi kadar olm uş
tur.” Gerçekten 27 Mayıs bir dar
be olarak ortaya çıktı. Birtakım, 
bahaneleri, mazeretleri, gerekçe
leri vardı; 12 M art’ta da bunlar 
vardı; 12 Eylül’de de vardı. Nasıl 
m azeretler uydurulduğu şu son 
Sincan’daki Kudüs gecesinde bile 
o rtay a  ç ık m ış tır . A m a d ik k a t

edersen iz, bütün bu darbelerde 
kesintilerde hep şu vardır. Halk 
ne zamar. demokrasiye hakim ol
m aya başlayınca, kendi kıym et 
hükümlerini kendi yönetimine ta
şımaya başlayınca, Türkiye ne za
man bağımsız bir dış politika uy
gulam a tem ayülüne girince he
men arkasından bir darbe, bir mü
dahale gelmiştir.

Ümran: Peki efendim, siz bu 
darbeleri, kesintileri hangi dina
m ik lerle  izah ediyorsunuz? Bu 
gelişm elere hangi faktörler etki 
ediyor?

H. C. Güzel: Bu bizi iki 
çeşit sonuca götürüyor. Biri
si maalesef bizim aydınımız 
milli aydın değildir. M aale
sef aydınım ız tepkisiz, son 
derece haysiyetsiz, kişiliksiz, 
şahsiyetsiz, bir aydındır. Bu 
genellem eyi ben yaparım . 
T abii is tisnalar her zaman 
vardır. Bütün bu darbe mev
simlerinde ya darbe için tah
rikçilik, teşvikçilik yapmış
la rd ır , yah u t da darbeden  
sonra dem okrasiden bahse

den lerin  hepsi suskunluk içine 
düşmüştür.

İkinci faktörde dış faktörler
dir. maalesef Türkiye’de darbele
rin hepsinde dış faktörün rolü var
dır.

A. B .D .’nin “Siz nasıl İran'la 
iyi ilişkiler kurarsınız? Siz nasıl 
Batı’dan kopuyorsunuz? Siz nasıl 
kökten dinci bir iktidarı getirip 
başın ıza  o tu rtuyo rsunuz?” gibi 
birtakım resmi, gayri resmi serze
nişlerine adeta sayın Çevik Bir’in 
bir cevabî m esajı vardır. Sayın 
Ç evik B ir b ir o rgeneral olarak 
kendi görüşünü  ifade edebilir. 
Herkesin bir görüşü vardır. Saygı 
duymak gerekir. Ama bunun Ge

Dikkat ederseniz, bütün bu 
darbelerde kesintilerde hep şu 

vardır. Halk ne zaman demokrasi
ye hakim olmaya başlayınca, ken- 
ndi kıymet hükümlerini kendi yö

netimine taşımaya başlayınca, 
Türkiye ne zaman bağımsız bir 

dış politika uygulama temayülüne 
girince hemen arkasından bir dar

be, bir müdahale gelmiştir.
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nelkurmay Başkanlığı’nın, Silahlı 
Kuvvetlerin görüşü olduğunu ifa
de etmiş, İran'ı terörist devlet ola
rak gördüğünü söylem iş ve he
men a rkasından  İran 'la  m üna
se b e tle rim iz  b o zu lm u ştu r. Şu 
anda yen i y en i tam ir  e tm ey e  
ça lış ıy o ru z . T ü rk iy e ’nin m en
faa tleri aç ısından  çok iyi olan 
1 0 .0 0 0 .0 0 0 .0 0 0  $ ’lık  d o ğ a l 
gaz an tlaşm ası ABD  başta  o l
m ak üzere ve b irçok  b a tılı ü l
k en in  ta le b in e  rağ m en  im z a 
lanm ıştır.

Gene aynı şekilde Genel Kur
may Başkam Hakkı Karadayı İs
rail’e gidiyor ve buradaki bazı be
yanları Türk dış politikasını yön
lendirecek mahiyette oluyor. Hal
buki demokratik bir ülkede silahlı 
kuvvetlerin yöneticileri hangi rüt
bede olurlarsa olsunlar bırakınız 
bir dış politikayı yönlendirm eyi 
milli savunma ve dış güvenlik dı
şında hiçbir konuda yetkili ola
mazlar. Halbuki Türkiye bir ay 
içinde bağımsız İslam ülkeleri ile 
iyi münasebetleri kurmaya çalışan 
kendi bölgesinde lider olmak ko
nusunda bir takım atılımlar yapar
ken bir bakıyorsunuz tamamen bu 
politikanın dışına çıkmış ayrı bir 
ülke olarak kalmıştır. Yani birileri 
adeta gerek Silahlı Kuvvetleri ge
rekse belli siyasal partileri, med
ya, onun arkasında bazı sermaye
ler ne derseniz deyin birçok alet
leri birçok enstrüm anları birçok 
insanları kullanarak T ürkiye’nin 
belli bir politikanın belirli bir yö
rüngenin içinde kalmasına çalış
m aktadır. Bunda da başarılı o l
maktadır. Onun için ben diyorum 
ki Türkiye’deki bu gerilimi basit 
bir olay olarak görmemek lazım.

Ümran: Şimdi bir iktidar olup 
m uktedir olamamaktan bahsetti
niz. Dediğiniz gibi bu bir Refah

ik tid a r ın ın  
değil Türki
y e’deki ikti
darların  bir 
sıkıntısı ola
rak çıktı or
taya. O za 
man oyları
m ız la  ik t i 
dara getirdi
ğimiz bu in
sanlar muk
ted ir o lm u
yorsa, oyun 
ne an lam ı 
var?  Y ani 
bu d e m o k 
ratik oyunu 
oynam an ın  
ne an lam ı 
v ar?  N asıl 
m u k t e d i r  
o lu n acak ?  T ü rk iy e ’de h a lk ın  
oyuyla gelen  bu in san la r nasıl 
muktedir olurlar? Türkiye’de na
sıl gerçekleşecek bu?

H. C. Güzel: Ben açıkça size 
söyleyeyim. M uktedir olamama
nın sebepleri çeşitlidir. Hepsinin 
yine müşterek ana çizgisi var. O 
da şu; H alka d en ilm ek ted ir ki 
“Siz bir dereceye kadar ik tidar 
olabilirsiniz. Siz ancak siyasi par
ti genel başkanlarına güzel oy ve
rirsiniz. Onlardan bir hükümet çı
kar. Bunlar içinden Milli Savun
ma Bakanı çıkar. O da bir nokta
ya kadar gelir. Askere alma hiz
metleri yapar vesaire; onun dışına 
çıkam az. M illi E ğ itim  B akanı 
okul sayılarını ayarlar; açar, kapar 
ama onun dışında belirli bir çizgi
yi geçerse M .E .B akanına uyarı 
gelir. H üküm et vard ır; M eclis 
vardır; ama bunun dışında sivil- 
asker kesimden oluşmuş ve atan
mışlarla seçilmişlerin bir arada oy 
kullandığı dünyanın hiçbir yerin

de görülm eyen anti-dem okratik 
bir hal vardır.

Şimdi, Türk silahlı kuvvetler- 
nin bir tek görevi var. O da Türki
y e ’nin dış güvenliğini sağlamak; 
m illi savunm a hizm etlerini yap
mak, silahlı kuvvetleri savaşa ha
zır tutmaktır. Bunun dışında hiç
bir görevi yoktur. Bundan 3 gün 
önce yayınlanan, aslında tavrı ve 
üslubu itibari ile hukuka daha uy
gun olan ve daha m utedilleşmiş 
ve demokratlaşmış bir Genel Kur
may Genel Sekreteri bildirisi var
dır. Orda bir husus var; kimsenin 
dikkat etmediği. Diyor ki: “Yüce 
Türk Milletine karşı sorumlu olan 
T ü rk  s ila h lı  k u v v e tle r i .” 
T .B .M .M .’ye ve Bakanlar Kuru- 
lu ’na, Başbakan'a, Cumhurbaşka- 
n ı’na karşı sorumluluğu olmayan 
Türk Silahlı Kuvvetleri, m illete 
direk muhatap oluyor. Bir silahlı 
kuvvetin m illetle direk muhatap 
olması için ya herhangi bir kuru
mun ya da birkaç bini geçmeyen 
bir küçük kasabanın silahlı kuv
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vetleri olması lazım. Yahut da bu 
eski küçük kantonlarda uygulana
bilir. Böyle bir şey yoktur dünya
da. Tem sili dem okrasi vardır ve 
her yerde de parlamentolar vardır. 
Türkiye’de de o yüce milletin ira
desini T .B.M .M . temsil eder ve 
T.B.M .M .’nin içinden de T .C .’nin 
hükümeti çıkar. Onun da başında 
T.C. Başbakanı vardır. Dolayısıy
la anayasanın 117. maddesine gö
re Türk Silahlı Kuvvetleri de, Ge
nel K urm ay B aşkanı da, Genel 
K urm ay  B a şk a n lığ ı da 
T .B .M .M .’ye, B ak an la r K uru- 
lu ’na ve direk olarak Başba
kan’a karşı sorumludur.

Buradan gelm ek isted i
ğim nokta şudur: B irile ri, 
T ürk iye’ninyönetim ine de
m okratik şekilde sandıktan 
çıkan bir takım kimseler ge
lir de bunlar Türkiye’nin te
mel doktrini olan Batılılaş
mayı ya da bir takım ilkeleri 
eğer çiğnem eye kalkarlarsa 
o zaman, müdahale yetkisi
ne sah ip tir . Bu m üdahale  
yetkisi kim in elindedir. Bu 
müdahale yetkisi silah tuta
nın elindedir. Gücü elinde 
bulunduranın elindedir; ga- 
yet tabii ki. Yani böylece şöyle 
bir durum çıkmaktadır. Bu mille
tin vergilerinden toplanan paralar
la alınan silahlar, tanklar, daha 
sonra bu milletin üzerine yürütül
müştür. Dünyanın hiçbir yerinde 
devletini milletinden koruyan bir 
silahlı kuvvet yoktur. Tabii hepsi
ni tenzih ederim. Ama şunu görü
yorsunuz; verilen ifadelerden, be
yanatlardan: “Biz millete rağmen 
varız. Devlet diye bir şey var, bir 
soyut kavram  var, bir müessese 
var bir kurum var. Biz onu o mil
le tten  k o ru m ak la  g ö re v liy iz .” 
Hatta biraz da alay ederek söylü
yorum  k i:“ D em okrasi ve laik

cumhuriyeti siz şu anda Irak’tan 
üzerinize gelmekte olan tanklar
dan, toplardan füzelerden mi ko
ruyorsunuz? Y ahut Y unanistan  
savaş açm ıştır da B atı T rakya 
üzerinden işgal mi etmektedir? O 
zaman gidin Cumhuriyeti de; de
mokrasiyi de demokratik cumhu
riyeti de koruyun. D em okratik, 
laik, sosyal, hukuk devleti olan 
cum huriyeti, Hafız E sâd’a karşı 
koruyun. Ama siz nasıl Sincan’da 
tank yürütürsünüz? Yani Türki
ye’de ondan daha enteresan olay
lar meydana geldi. Türk bayrağı

çiğnendi; o zaman tank yürütme
diniz. Gene onda da tank yürüt
m em eniz lazım dı; yürütün diye 
söylemiyorum. Bunda da yürüt
memeniz lazımdı, diye söylüyo
rum. V eham et derecesini söylü
yorum.

Şimdi burada iç güvenlik kuv
vetleri, asayişle ilgili kuvvetler, 
yani polis kuvvetleri ve jandar
m anın ne olduğu belli değildir. 
Deve kuşu gibidir; ne polistir ne 
askerdir. Bu kuvvetler yetmediği 
tak d ird e  o zam an T ürk  s ilah lı 
Kuvvetlerinden T.B.M.M. ve Ba
kanlar Kurulu aracılığı ile, veya 
yönetim aracılığı ile, yürütme or

ganı aracılığı ile yardım istenebi
lir . B unun için  C um hurbaşka- 
n ı’nın başkanlık ettiği Bakanlar 
Kurulu kararı ile olağanüstü halin 
veya sık ıyönetim in ilan edilm e 
şartı vardır.

Bana söylüyorlar; “Siz böyle 
diyorsunuz am a m esela P.K.K. 
dış güvenlik midir? P.K.K. iç gü
venliktir. O zam an ordu oradan 
da çekilsin.” Yani bunu soracak 
kadar hukuk ve devlet kavramın
dan yoksun in san la r da T ürk i
y e ’de yaşıyor ve bunların adına 
aydın deniyor. Biz Silahlı K uv

vetleri orada tutuyorsak bu
nun bir sebebi vardır. Bakan
lar K urulu kararı ile orada 
olağanüstü hal ilan edilmiş. 
Başbakan göndermiştir. Hü
küm et gönderm iştir. Burada 
söylemek istediğimiz; “hiçbir 
atanmış kişi seçilmiş kişinin 
önüne geçemez.”

Ümran: O halde bizdeki 
sistemin, demokrasinin man
tığına tem elden uymadığını 
söyleyebilir misiniz?

H. C. Güzel: Türkiye’de 
sistem, iğrenerek ve isteme

yerek -bütün dünya demokrasile
rinde olup bittiği için açıklık reji
mine doğru gittiği için- adeta sivil 
ve ask eri ay d ın la r, jak o b en le r 
kendi iradelerini ve yetkilerini is
temeden ve şeklen de olsa halkla 
p ay laşm a tenezzü lünde bu lun
muşlardır. Bütün mesele budur. O 
tenezzülden arada sırada kurtul
maktadırlar.

Türkiye’de sivil idarenin, mil
li iradenin kıskaca alınma dönem
lerine dikkat ettim; bu beş bahane 
ile oluyor: Birincisi irtica iddiası
dır. Bu her zaman ileri sürülmüş
tür. En çok da şu dönemde sürü
lüyor; çünkü Refah partisi iktidar

Bu milletin vergilerinden toplanan 
paralarla alman silahlar, tanklar, 
daha sonra bu milletin üzerine yü
rütülmüştür. Dünyanın hiçbir ye
rinde devletini milletinden koru

yan bir silahlı kuvvet yoktur. 
Şunu görüyorsunuz; verilen ifade
lerden, beyanatlardan: “Biz mille

te rağmen varız. Devlet diye bir 
şey var, bir soyut kavram var, bir 

müessese var bir kurum var. 
Biz onu o milletten korumakla 

görevliyiz.”

mart  -  nisan 1997  31



kapak dosyası-söyleşi

dır. İkincisi terör, anarşi. Üçüncü- 
sü yolsuzluk hırsızlık. Dördüncü
sü siyasette tıkanıklık. Beşincisi 
de ekonomik kriz. Ama bu konu
da d a rb e c ile r  çok  a k ıllıd ır la r . 
Çünkü kendilerine o akılları ve
ren akıl hocaları da vardır. Aman 
ekonomik kriz içinde darbe yap
m ayın başın ıza  be la  açarsın ız , 
ekonomik kriz geçince yapın de
mişlerdir. Onlar da öyle yapmış
lardır. Demokrat Parti’nin son dö
nem inde ekonom ik kriz varken 
1958’de stab ilizasyon  k a ra rlan  
alınm ış, ekonom ik kriz aşılm ış,
27 M ayıs darbesi olm uştur. Biz
10 Ağustos 1970 kararlarını aldık. 
Gözden kaçan ama önemli karar
lardı. Ekonomi düze çıkmaya baş
ladı. 12 M art muhtırası geldi 24 
Ocak kararları en tipik olanıdır. 
24 Ocak kararlarını aldık; ekono
mi süratle düzelmeye başladı. 12 
Eylül meydana geldi. Hatta ben o 
yılın ilkbaharında rahmetli Turgut 
B ey’e “bakın bu askerler darbe 
yapacak ve sizi de ekonom inin  
başına getirecek” dem iştim . Bu 
kehanetim de tuttu. Şimdi de eko
nomi süratle olmasa bile düzelme 
işaretleri vermektedir. İşte bu, bi
raz da oradan gelmektedir. Çünkü 
her şeye hakim olabilirsiniz; ama 
ekonomiye asla hakim olamazsı
nız. Darbe yapılan birçok Güney 
Afrika ülkesinde ortalık birbirine 
girmiş paralar pul olmuş ve dört 
nala enflasyonlar, günü birlik enf
lasyonlar yaşanmaya başlamıştır. 
Bundan da bazıları korkmaktadır.

Buradan geleceğim nokta şu
dur: Bütün bu analizlerde zanne
dilmesin ki ben Türkiye’deki as
ker ve siv il aydın ı bu m ille tin  
düşmanı, bu milletin dışında falan 
görm üyorum . Böyle değil. Ama 
kesinlikle bu milletin inancının, 
milli ve manevi değerlerinin tari
hinin ve milli iradesinin ışığında 
yürümelisiniz.

Peki çare ne? Hep böyle mi gi
delim? Şimdiye kadar bizim mille
tim iz birçok bakım dan tepkisiz 
kalmıştır. İngiltere gibi Fransa gi
bi, ABD gibi halkın kendi hakları
nı almak için mücadele verdiği bir 
tarihimiz yok maalesef. Çok şanlı 
ta r ih im iz  var. A m a bu ta rih te  
“devlet-i ebed müddet” var. Dev
let hep büyüktür. Asker hep başı
mızın üzerindedir. Devlet büyük
lerine asla ve kat’a ses çıkarılamaz 
ve hiçbir zaman devlete karşı bir 
isyan yoktur. İsyan etme yetkisine 
sahip olan sadece askerdir, yeniçe
rilerdir, ittihatçılardır, veya yeni 
dönemde de darbecilerdir. Bunun 
dışında kimse bu ayaklanma yetki
sine sahip değildir. D olayısıyla 
halkta böyle bir anane gelişm e
miştir. Bizim halkımız askeri çok 
sever. Biz de severiz. Asker pey
gamber ocağıdır.

A ncak  b iz im  h a lk ım ız , bu 
elinde silah olduğu için kendi yet
kisini haddi aşarak halkın değer
lerine, iradesine karşı ç ıkan lar 
için hiçbir zam an tepkisini dile 
getiremez. Bu hem sevgiden geli
yor, hem de açıkça söyleyeyim ki

korkudandır.
Çünkü maalesef darbeciler ba

zen çok zulüm yapabilmiş, zalim 
olabilmişler, ülkenin başbakanını 
idam edebilmişlerdir. Bazen bin
lerce kişiyi hapishanelerde işken
ce altında tutabilm işlerdir. Tabi 
haliyle m üdafaasız savunm asız 
halkın bunlardan korkm ası nor
maldir.

Ancak burada diğer ülkelerde 
olup da Türkiye’de olmayan bir- 
şeye geliyorum . Ben her zaman 
şunu söylüyorum. M aalesef Tür
kiye’deki aydınlar kadar haysiyet
siz, şerefsiz, alçak, namussuz bir 
aydını ben dünyanın hiçbir yerin
de görmedim. Bunlar çünkü hal
kın değerlerine de ters aydınlar
dır, genel olarak. Özellikle Türki
y e ’deki solcu aydın tipi böyle. 
Halbuki solcu aydın tipi diğer de
m okratik ülkelerde demokrasiye 
en fazla sahip çıkan aydın tipidir. 
B izdekiler esasında solcu falan 
d e ğ ild ir . Ş im d i bu radan  g e le 
ceğim sonuç da şudur: Türkiye’de 
ayd ın ın  durum unun düzelm esi 
iç in  m u tlaka  halk ın  liderliğ in i 
yapm ası lazım dır; korkm am ası 
lazımdır. Halbuki biz de en kor
kak olan aydınlardır, halk değil
dir.

Ümran: Değerli görüşleriniz
den istifad e  im kanı verd iğ in iz  
için cok teşekkürler.

H. C . G üzel: Ben teşekkür 
ederim.
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2 8  Ş u b a t  - k r i z i  v e

Postalperver demokratlar

Abdurrahman Emiroğlu

İki aydır bir elimde kocaman 
bir mercek, öbür elimde de keskin 
bir makas “özgür ve dürüst” (!) 
Türk basınının nadide numunele
rini inceliyor, karıştırıyor, kesip 
dosyalıyorum ve “demokrat” ay
dın, yazar, çizer, fikir adamı, poli
tikacı, iş adamı arıyorum; sayfa
lar, sütunlar ve hatta satırlar ara
sında. G özüm ü dö rt açıyorum , 
merceğimi iyice yaklaştırıyorum; 
köşe yazılarını, büyük-küçük baş
lıkları, spotları, resim  altların ı, 
karikatürleri, hatta resm i - gayri 
resmi ilanları, magazin sayfaları
nı, spor sayfa ların ı d id ik  d id ik  
ediyorum... Heyhat! Sükut-u ha
yale uğruyo rum . Y ık ılıy o ru m , 
k a h ro lu y o ru m . ‘B ir z a m a n la r  
mangalda kül bırakmayan, “sivil
liğ i” , “d em ok ratlığ ı” kim seye 
kaptırmayan “aslan yürekli” med- 
y a tö r le r im iz , k a lem in d en  kan 
dam layan yazarlarım ız  nerede- 
ler?’ diye soruyorum kendi kendi- 
iîie! Sonra şu fıkra geliyor ak lı
ma:

“Kabadayının biri, her zaman 
olduğu gibi, mahalle kahvehane
sine girmiş ve klasik narasını at
mış:

- Heeeeyyt! Varrr mı ulan ba

na yan bakan!?
U zak köşedek i m asadan bir 

ses yükselmiş:
- Varrr!!!
Bizimki, iliklerine kadar titre- 

yivermiş; ama hiç bozuntuya ver
meden, kendinden gayet emin gö
rünerek:

- Kim o?! demiş.
- B enn! d iy e  y a n ıt v erm iş  

sürpriz kabadayı.
Mahallenin yıllardır baş belası 

kesilen eski kabadayımız, ağır ve 
sert adım larla rakibine yaklaşır
ken, b ir yandan da göz ucuyla  
süzmeye başlamış yeni kabadayı
yı. İri k ıyım , pala bıyık lı, altın 
kaplama dişleri uzaktan farkedi- 
len, paltosu  om uzunda em anet 
duran bu insan azmanının belin
den çizmesine kadar “dolu” oldu
ğunu ilk bakışta farkediverm iş. 
Soııra da acaip yaratığın yanında 
durarak kahvehanedekilere dön
müş:

- Varr mı ulan ikimize yan ba
kan!?

***

Gelin de yıllardır “demokra
si”, “çoğulculuk”, “sivillik” laf
larını ağızlarından düşürm eyen,

her fırsatta 27 Mayıs, 12 Mart ve
12 E y lü l d a rb e le rin i, “ara re- 
jim ”leri, ihtilal ürünü anayasaları 
eleştirenlerin, bir anda darbe şak
şakçılığına, “muhtıra”, “uyarı” , 
“yaptırım ” tellallığına başlama
larına şaşırmayın.. Gelin de, bil
mem kaç rakımlı tepede mukim 
zât’tan, muhalefet liderlerine; ih
tirası aklından birkaç metre iler
deki politikacılardan, lebâleb İs
lam düşmanlığıyla dolu “faşist la- 
ikler”e; m ideleriyle beraber be
yinlerini ve kalem lerini de pat
ronlarına kiralayan medya çığırt
kanlarından, ekran borazanlarına 
ve hatta sözümona işçi, esnaf ve
ya işadamlarını temsil iddiasında
ki kuruluş yöneticilerine kadar 
bir yığın “yarı-aydm ”m tavrını 
hayret etm eyin! Ç ıkarları örtü- 
şünce nasıl da aynı kervana katı- 
lıverdiler ve...

- “Var mı ulan generallerimi
ze yan bakan!?” havasına giriver
diler! M ehmet Barlas'ın benzet
mesiyle “oyunda yenilince arka
daşlarını ‘benim babam bekçi; ta
bancası var. ’ diye tehdit eden ma
h a lle  ç o c u k la r ın ın ” (S abah ,
5 .3 .9 7 ) kom ik  durum una d ü ş
üverdiler.

Bu havayı görmek için, satır
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aralarını okuma
ya g e rek  yok ; 
sad ece  g aze te  
başlıklarına rast- 
gele bir göz gez
dirmek yeterli:

-A N A P G e
nel B aşk an ı:
“Ordunun rahat
sızlığı norm al.”
( Y . Y ü  z y 1 1,
2.2.97)

- Ordu türba
na el' koydu .
( R a d i k a l ,
31.1.97)

- B akan’dan 
P a ş a ’ya S alvo .
( H ü r r i y e t ,
20.1.97)

A ta tü rk
büstüne saldırı.
B üstün üzerine  
“ H am as” y a z ıld ı. (Y .Y ü z y ıl,
21.2.97)

- Genelkurm ay raporu, irtica 
PK K ’dan daha tehlikeli. (Y.Yüz- 
yıl, 4.3.97)

- Sabancı: R P ’siz koalisyon 
gerek. (Sabah, 7.3.97)

- TİSK: Şeriat tahriki var. (Sa
bah, 7.3.97)

- Hükümete gözaltı. Tedbirle
rin alınıp alınmadığını MGK Ge
nel Sekreterliği takip edecek. (Ra
dikal, 2.3. 97)

- Hoca’dan M G K ’ya açık rest. 
(Radikal, 12. Mart 1997)

- Asker darbe yaparsa anlayış
la k a rş ıla n m a lı. (W ash in g to n  
Post’dan. Yeni Yüzyıl, 12 Mart 
1997)

- A skerlerin  im ha planı: Ne 
RP kalacak, ne Erbakan!” (Alman 
Focus’dan. Yeni Yüzyıl, 12 Mart 
1997)

Son başlıklar, 12 M art’ın ru
huna ne kadar da uygun seçilmiş! 

Yukarıdaki başlıkların benzer

lerini görmek mi istiyorsunuz; gi
din bir gazete bayiinin önüne, al- 
talta dizilm iş gazetelere bir göz 
atıverin.

Peki, nedir bunca koparılan  
yaygaranın, darbe çığ ırtkanlığ ı
nın, belden aşağı vurmanın, kısa
ca “medyatik terör”ün nedeni?

Müslümana “Köle” Muamelesi 
ve Tahammülsüzlüğün Böylesi

M ese len in  özünü  an lam ak  
için, önce iki ayet:

“Eğer onlar size üstün gelir
lerse. hepinize düşman kesilirler 
ve size ellerini, dillerini kötülük
le uzatırlar ve (hakkı) inkar etme
nizi isterler.” (60/2)

“Onlar sizi şaşırtıp yoldan çı
karm ak  iç in  e lle r in d en  g e len i  
esirgemezler ve sizi sıkıntıda gör
m ek ten  h o ş la n ır la r . Ö fk e le r i  
ağızlarından dışa vurmuştur, gö
ğüslerinde gizledikleri ise daha  
büyüktür. ”

"... D e ki: Kin ve öfkenizle  
geberin!” (3/118-119).

Şimdi de önemsiz bir ayrıntı 
gibi görülen, ama aslında işin püf 
noktasın ı anlam am ıza yardım cı 
olacak bir alıntı.

Süper demokrat(!) bir gazete
nin, süper demokrat(!) bir yazarı, 
yine süper dem okrat(!) bir dos
tundan aktarıyor: (Parentez için
deki ifadeler bize aittir.)

“... Arkadaşım küçük çaplı bir 
işadamı. İstanbul Hocapaşa Vergi 
D airesi’nin mükellefi... H ocapa
şa, İstanbul’un belki de en büyük 
vergi dairesi. Arkadaşım, eskiden 
vergi dairesinden çok şikayetçiy
miş. Uzun kuyruklarda kalırm ış 
vergi yatırabilm ek için. “H atta” 
diyor arkadaşım, “bazen vergim i- 
zi ödeyebilm ek için bile rüşvet 
vermek zorunda kalırdık.”

“Refah iktidara geldikten son 
ra, bir gün arkadaşım vergi dai re
sine gitmiş. “Bir de ne göreyim ” 
diye heyecanlandı arkadaşım; bü-
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n'.ıı kadro değişmiş. Her hallerin
den Refahlı olduğu belli birileri 
(sanki uzaylılardan söz ediyor) 
vergi dairesinde çalışıyor.”

(Peki bu birileri gelmiş de ne 
olm uş? Süper radikal dem okrat 
yazarımızın, kendine benzer işa
damı arkadaşı Vergi D airesi’nin 
yeni iş ley iş in d en  m em nunm uş 
ama, çalışanların  R efahlı olm a
sından rahatsızmış. Şöyle demiş:) 

“Vergi Dairesi artık tıkır tıkır 
işliyor. Her işimiz anında yapılı
yor. Ama ne yalan söyleyeyim , 
ben bu adamlara (‘zencilere’ de
seydi yerinde olurdu) defterlerimi 
gösterm ekten  pek  ha- 
z e tm iy o ru m .” (İsm et 
B e rk an , R a d ik a l,
28.1.1997)

Ne dersiniz, işin as
lını anlamamızı kolay
laştırm ıyor mu yukarı
dak i cüm lelfer. H an i 
"şecaat arzedeyim der
ken merd-i kıptî sirka
tin  sö y le rm iş"  ya, 
adamlar, Refah’ın kad
rolaşm asına dikkat çe
kelim  derken , asıl n i
yetlerin i ortaya dökü
yorlar.

Peki, nedir m esele
nin özü?

Şudur: Yıllardır bu ülkede söz 
sahibi olan, ekonominin kaymağı
nı yiyen, siyaseti, basını, yayım, 
kültürü, sanatı hep kendi tekelin
de gören, halkım hep güdülmeye 
mahkum bir “söm ürge ahalisi” 
gibi küçüm seyen, m üslüm anları 
“pis zenciler” (!) konumunda gö
ren ekabir ve zadegan takımı, bir 
şeylerin ellerinden gittiğini gör
menin ürküntüsü ve telaşı içinde
dirler. Müslümanların son yıllar
da her alanda “biz de varız” diye
rek seslerini yükseltmeleri, yıllar
d ır dev le tin  ve m ille tin  kanını

em erek sem irenleri korkutuyor. 
Adamları hafakanlar basıyor: 

“Nasıl olur da sakallı, çarşaflı, 
cüppeli insanlar, ağzı çorba ko
kanlar bizi yönetmeye kalkar? Ne 
hakla şirketler, holdingler kurar
lar? İlkel eğ itim  yuva la rı olan 
İH L’lerden nasıl Türkiye birinci
leri çıkar? Nasıl? Nasıl?”

Demokrasi havariliğini, hoş
görü edebiyatını kimseye bırak
mayan yarı-aydınlarımız, her ne
dense m üslüm anlar sözkonusu 
olunca küplere biniyorlar ve onla
rı bir kaşık suda boğmak istiyor
lar. Eşcinsellere, travestilere, Ya-

hova Şahitlerine, PKK’ya göster
dikleri anlayış ve hoşgörüyü müs- 
lümanlardan esirgiyorlar. Başları 
sıkışınca da hemen “postallara” 
sarılıyor, darbe rüyaları görüyor 
ve her akşam  “ tank sesleriy le  
uyanm ak” üzere yatıyorlar ya
taklarına.

C am i, T ü rb an , D er i, Hac ve 
“Tank Sesleriyle Uyanmak”

İşin bir başka püf noktası da 
Erbakan’ın “birilerinin ayağına 
bastık, bu işler o ldu” sözünde

yatıyor. (Ahmet Taşgetiren, Yeni 
Şafak, 8.3.1997)

Kimin ayağına basıldığını tes- 
bit için en fazla vaveyla koparan
lara bakmak en doğrusu değil mi 
dir?

A nlaşılan devlet kredileriyle 
beslenen, tabak-çanak-kartonla 
halkı aldatarak varlığını idame 
ettiren m edya baronları, Refah- 
yo l’dan umduklarını bulamadılar. 
Anlaşılan musluklar fazlaca sıkıl
dı. Ve anlaşılan  “ran tiyeciler” , 
zahm etsiz kazançlarından m ah
rum kaldılar.

B ü tün  b u n la ra  b ir de San? 
A m c a ’nın İran , L ibya , 
Sudan’la ilişkilerden duy
duğu rahatsızlık eklenin
ce Refah ağırlıklı hükü
mete savaş açmak “caiz” 
o lm an ın  ö te s in d e  b ir 
“mecburiyet” halini aldı.

T ü rk iy e ’de hüküm et 
d ü şü rm en in  en g eçerli 
yolu ise “ irticayı hort
latmak” , anarşiyi tırman
dırmak ve suni tehlikeler 
ihdas etmek suretiyle or
duyu harekete geçirmek
tir.

Değil mi ki, bu basın 
M enderes’i ipe götürmüş
tür; Refahyol hükümetini 

de pekâlâ alaşağı edebilir.
Hükümeti düşürmenin gerek

çesi mi? Gerekçe üretmekten da
ha kolay ne var, şu ülkede?! “Ne
den gözünün üstünde kaşın var?” 
“Niçin suyumu bulandırıyorsun?” 
“Ne diye havamı kirletiyorsun?” 
“Nasıl voltamı kesersin!” kabilin
den bahane mi yok!

İki aydır, gazetelerin ısıtıp ısı
tıp gündeme getirdikleri, köşe ya
zarlarının, ekran yorumcularının, 
hızlı medyatörlerin hararetle işle
dikleri konulara bakar mısınız Al- 
lahaşkına!

Peki, nedir meselenin özü?
Şudur: Yıllardır bu ülkede söz 

sahibi olan, ekonominin kaymağını 
yiyen, siyaseti, basını, yayını, kültürü, 

sanatı hep kendi tekelinde gören, 
halkını hep güdülmeye mahkum bir 

“sömürge ahalisi” gibi küçümseyen, 
müslümanları “pis zenciler” (!) 

konumnda gören ekabir ve zadegan 
takımı, bir şeylerin ellerinden gittiğini 

görmenin ürküntüsü ve telaşı 
içindedirler.
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BİZIMCITY Salih Memecan. “  ,

bile Sfkinij

“Ürperten yemin!”
(Sabah, 5.3.97)
Otuz yıl önce yazılmış bir ki

tapta yer alan, acemi bir kalem 
den çıktığı her halinden belli “uy
duruk” bir yemini at nalı büyük
lüğünde harfle rle  sekiz sütuna 
manşet yayınlamanın arkasındaki 
art niyeti bu halk görmedi mi sa
nıyorlar?

Neymiş efendim, “kemalist la
ik düzeni en kısa zamanda yıka
cağıma, yerine şeriat düzeni kura
cağım a...” vs. vs... Uydur uydur 
diz ipe! Ne de olsa dilin kemiği 
yok!

“Sarık ve çarşaf sıkıntısı”
(Y. Yüzyıl, 8.3.97)
Gazete, sanki bu insanlar baş

ka bir galaksiden gelmiş gibi, İs
tanbul'un Çarşamba semtini yeni 
keşfediyor ve ekliyor: “Y asaya 
(hangi yasaysa o) uygun giyinen
ler, semtteki sank, cübbe ve çar
şaflı görüntüden rahatsız.”

“İktidarda RP açmazı. Kurban 
derisi, karayoluyla hac, türban, 
Taksim camii ve Sincan olayları 
ile Refah Partisi uzlaşm az tavır 
sergiledi.” (Radikal, 7.2.97) 

Neymiş; bu memlekette yıllar

d ır d ileyen TH K  dahil d iled iğ i 
kuruma kurban derisi vermiyor- 
muş da Refah Partisi, kurban de
rile rin i zorla Türk H ava K uru- 
m u 'nun  e lin d en  alıp  v ak ıfla ra , 
K ur’an kurslarına, hatta (sıkı du
run) PK K ’ya verecekmiş!

Neymiş; karayoluyla hac gibi 
çok tehlikeli(!) bir talepte bulunu
yormuş!

Neymiş; yıllardır hiç tartışıl
m a y a ^ !) türban sorununu günde
me getiriyormuş!

Neymiş; daha önce alınmış bir 
kararı uygulamaya koyarak Tak
sim ’e cami yaptırmak istiyormuş; 
bu durum  T ak sim ’in "laik gö 
rüntüsü "nü bozarmış!

Neymiş; (Sanki her yll Kudüs 
günü kutlanm ıyorm uş gibi) Sin
can 'da K udüs günü ku tlan ıyor, 
Hamas liderlerinin posterleri ası- 
lıyormuş!

Bunlardan daha büyük suç(!), 
daha büyük tehlike(!) olur m uy
du?

M aazallah, “m em leket elden 
g id iyo rdu” , “ irtica  kap ıd ay d ı” , 
“Türkiye’yi karanlık günler bekli
yordu” !!!

O halde daha fazla geç kalın

mamalı, derhal önlem alın
m alıydı, ülkeyi uçurumun 
kenarından kurtarmak için 
paletler, postallar harekete 
geçm eliydi. N itekim  K u
düs g ece s in d e n  beşgün  
sonra H aşan C em allerin , 
nâm-ı diğer “postalsız ge- 
neraller”in rüyaları gerçek 
oluyordu:

“Sincan’da tanklı uyarı. 
S in can  T an k  se s le r iy le  
u y a n d ı ” ( Y . Y ü z y ı l ,
5.2.1997)

G arnizon D em okratları 
veya  P o sta lp e r v e r  d e 
mokratlar

Artık paletperver/postalperver 
demokratlarımıza gün doğmuştu! 
Zil takıp oynasalar yeriydi. Rüya
larında tanklar, paletler, postallar 
görenler, özledikleri sesle uyan
mışlardı.

Uzun süredir askerî müdahale
nin zaruretine işaret eden, ama bu 
müdahalenin “12 M art’taki gibi 
m u h tıra” biçim inde mi, yoksa 
“12 Eylül’deki gibi darbe” biçi
minde mi olmasına bir türlü karar 
v e rem ey en  (S ab ah , 2 9 .1 . 97) 
Tank Sesiyle Uyanmak'm  yazarı, 
adeta ellerini ovuşturuyordu.

Başta, kendi güçleriyle bir tür
lü devirem edikleri iktidarı ordu 
marifetiyle indirmek isteyen bazı 
m uhalefet partileri olm ak üzere 
bütün “garnizon demokratları” 
hep bir ağızdan haykırmaya baş
lad ılar: “tek  çözüm : R efah ’tan 
kurtulmak!”

Refah’ın ülke için, devlet için, 
demokrasi ve laiklik için, Avrupa 
Birliği, NATO, ABD ve hatta tüm 
dünya için ne büyük tehlike(!) ol
duğu yazılm aya-çizilm eye baş
landı. R e fah ’ın şeria t düzenine 
nasıl adım adım yürüdüğü, devlet
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d a ire le r in e , m esa i sa a tle r in e , 
o ku lla ra , sok ak la ra ... ve toplu 
sözleşmelere kadar herşeye “şeri
at dam gası”nın nasıl vurulduğu 
anlatılıyor; hatta R P ’nin 50 bin 
kişilik silahlı milis gücü kurduğu 
iddia ediliyordu:

- R efah  gerd i! E rb a k a n ’ın 
“Radikal İslam şovu” tedirginlik 
yaratıyor.” (Yeni Yüzyıl, 28.1.97)

- Refah, milis gücü mü kuru
yor? (Radikal, 29.1.97)

- Huzursuz eden tablo. Asker, 
Refah’ın “şeriat” amaçlarını plan
lı yürüttüğüne inanıyor.(Radikal,
1.2.97)

-Toplu sözleşmede şeriat göl
gesi. (Radikal, 14.2.97)

- Ürperten yemin! (Sa
bah, 5.2.97)

- Siyah bereli özel ko
rumalar “RP ordusu dene
mesi”. (Y.Yüzyıl, 2.2.97)

M edya marifeti ile ka
muoyu “şeriat mı, darbe 
m i?” ikilem i arasında sı
k ıştırılıp  tercihe zo rlan ı
yor; “Demokrasiden geçi
ci olarak feragat edilebi
lir, ama laiklikten asla!” 
tem ası s in sice  ve ıs ra rla  
vurgulanıyordu; “ordu ge
lirse gider, ama şeriat ge - 1  

lirse gitm ez” deniyordu. Herkes 
“kırk katır mı, kırk satır mı?” 
tercihiyle karşı karşıyaydı adeta! 
Eski tüfek Cindoruk bile “ya ordu 
darbe yapacak, ya da RP darbe 
y a p a c a k ” d iy o rd u  (Y .Ş a fak ,
7.2.97). “Şeriata karşı” kadın yü
rüyüşleri yapılıyor, “şeriat eşittir, 
öcü” önyargısı kafalara zorla ka
zılıyordu.

Nihayet, öyle bir noktaya ge
lindi ki, 28 Şubat Milli Güvenlik 
Kurulu toplantısı, Şeriat adına RP 
ile, laiklik adına ordunun “düel
losu” gibi takdim edildi. Toplantı 
öncesi “haydi, göreyim seni” tü

ründen bir pohpohlam a ile ordu 
habire koltuklanıyordu:

-Y ılm az’dan çağrı: “R ejim i 
kurtaralım.” “RP, İran benzeri bir 
rejimin peşinde.” (Sabah, 22 Şu
bat 97) ^

- Laiklik gerginliği. Genelkur
m ay İk inci B aşkanı, “L aik  de
m okrasin in  koruyucusu  b iz iz ,” 
dedi. (Radikal, 23 Şubat 97)

- Hoca M G K ’da terleyecek.” 
(Radikal, 24 Şubat 97)

- Erbakan tırmandırıyor.” (Ra
dikal, 26 Şubat 97)

- O rd u n u n  üç is te ğ i. R e- 
fah’sız, Çiller’siz, Yılmaz’sız hü
kümet... (Radikal, 28 Şubat 97)

Radikal bir yazara göre “RP 
ve Erbakan son şansını kullana
c a k la r d ı .  (İ.B erk an , R ad ika l,
28.2.97)

A yn ı g a z e te , ayn ı gün 
M G K ’nın hüküm etten “Devrim  
Yasalarına işlerlik kazandırılma
sını isteyeceğini; bunun da kılık 
kıyafetten imam nikahına, tekke 
ve zaviyelerden Kur'an kurslarına 
kadar laikliğe aykırı birçok şeyi 
kapsadığını” bildiriyordu.

Öteden beri "çok özel" haber
leri kamuoyuna duyurmakla ken
dini görevli hisseden ve özellikle 
son zamanlarda generallerin "söz

cülüğüne" soyunan bir devrim - 
c i ( !), so lcu  lid e rin  (hâlâ  ta n ı
madınız mı?) partisinin sokakları 
“Devrim Yasaları Uygulansın” 
sloganıyla süslemesi, ne ilginç bir 
tesadüf(!).

28 Şubat M GK Krizi ya da 
Demokratlığın Turnusol Kâğıdı

Takvim ler 28 Şubat’ı göster
diğinde, herkes “gergin” bir bek
leyişe girmişti. Birilerinin medya 
g ay re tiy le  gerd iğ i ip ler, MGK 
toplantısının gece yarılarına ka
dar; 9 saat sürmesiyle iyiden iyiye 
kopma noktasına gelmiş görünü

yordu. “Bir kısım medya”, 
toplantının sonunu “ah bir 
darbe kararı çıksa” diye he
yecanla bekliyordu.

Nihayet toplantı bitmiş, 
sivil kanat “uyum” mesajla
rı verm eye başlam ıştı ki; 
“G enelku rm ay”dan gelen 
“cevap” , ortalığı tekrar ka
rıştırdı: “Türk Silahlı Kuv
vetleri, Atatürk’ün kurduğu 
laik cum huriyete ve onun 
temel ilkelerinin hayata ge
çirilmesine inananlar ve gö
nül verenlerle uyum içinde
dir. Bunların dışında hiçbir 

kim seyle uyum içinde değildir, 
olamaz da.” (Sabah, 2.3.97)

Ö zgürlükçü (!) basın  ve de-
• mokratik(!) kuruluşlar, partiler bu 
ve benzeri çıkışları alkışlamakla 
kalm ıyor, daha fazlasını istiyor
lardı.

M edyaya kim lerin sızdırdığı 
belli olmayan 20 maddelik MGK 
kararları - çünkü bu kararlar gizli- 
dir-, basında çarşaf çarşaf açıkla
n ıyor; ve eğ e r uygu lan m azsa , 
arkasından "yaptınm "ın geleceği 
söyleniyordu. Sızdırılan kararlar - 
doğruysa-, tümüyle İslam'ın önü
nü kesmeye, tarifinde bir türlü an

Demokrasi havariliğini, hoşgörü 
edebiyatını kimseye bırakmayan 

yarı-aydınlarımız, her nedense 
müslümanlar sözkonusu olunca 
küplere biniyorlar ve onları bir 

kaşık suda boğmak istiyorlar. 
Eşcinsellere, travestilere, Yaho- 

va şahitlerine, PKK’ya gösterdik
leri anlayış ve hoşgörüyü 

müslümanlardan esirgiyorlar.
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laşılamayan “irtica”yı ezmeye, yi
ne tanım ı herkese göre değişen 
“laikliği” m uhafaza ve müdafaa 
etm eye yönelik ti. B aşbakan N. 
Erbakan, bu kararları imzalamayı 
geciktirme suçunu(!) işleyince öz
gür ve çok demokrat medya, sivil 
generaller, postalperver aydınlar 
“linç çağrısı” yapmaya başladı
lar. E rb a k a n ’ın “ H ü k ü m et  
T B M M ’de kurulur; M G K 'da  
değil” sözü, herkesten önce pos- 
talsız generallerin öfkesini kabart
tı.

Demokratlığından ve solculu
ğundan hiçbir eser kalmamış olan 
DSP lideri Ecevit, Başbakan'a, ya 
bu durumu “içine sindir” , ya da 
“çekil” diyordu. (Y .Yüzyıl, 4.3. 
97)

Bazı insaflı ve dürüst aydınla
rı “ahmaklıkla ” suçlayarak ken
di “ham akatini” ve “tankseverli- 
ğini” kanıtlayan H.Cemal, “de
mokratik düzene posta atanların” 
derhal alaşağı edilm esini istiyor 
ve “ilk adım; yeni hükümet...” di
yordu. (Sabah, 4.3.97)

Hasılı malum m edyadan hep 
aynı ses yükseliyordu: “Vur! Pat-

* lat! Benzet şunu! İndir aşağı!...
- Erbakan rest çekti. Erbakan 

M G K ’yı eleştirdi. A skerler ted
birlerde ısrar ediyor. (Y.Yüzyıl,
4.3.97)

- H o c a 'y a  c ev ap . (S ab ah ,
3.3.97)

- Ordudan sert yanıt. (Y.Yüz- 
yıl, 9.3.97)

- E cev it: “E rbakan  m eydan 
okuyor.” (Sabah, 5.3.97).

- H oca ateşle oynuyor! (Sa
bah, 7.3.97).

R e fa h y o l’un k u ru luşundan , 
hatta Anarefah denemesinden bu 
yana “bir kısım medya”nın, siya

setçi ve aydının gösterdiği olduk
ça demokratik ve sivil(!) tepkiler, 
doğrusu, ülkemizde demokrasinin 
hangi seviye ve çizgide olduğunu 
ortaya koyması bakımından çok 
ö ğ re tic i o ldu . H ele 28 Ş ubat 
MGK Krizi, aydınımızın demok
ratlık derecesini gösteren bir tur
nusol kağıdı oluverdi adeta.

Cengiz Çandar”ın dediği gibi 
“M GK bild irisin i ‘E rbakan’a 
atılm ış bir şam ar’ olarak gö 
rüp, zil takıp oynayanlar”dan 
geçilmiyordu. (Sabah, 4.3.97).

Koray Düzgören, ortalıkta de
mokrat kalmadığını, kendi mantı
ğı ile izah ve itiraf edebilen bir
kaç yazardan biri: “N e yazıktır ki, 
bu ortamda siyasi parti liderleri 
de aklı başında geçinen yazar ve 
gazeteciler de demokrasiyi savu
nacaklarına, Erbakan’a kızdıkları 
için Milli Güvenlik Kurulu nu sa
vunuyor... Ve ne inanılmaz bir çe
lişkidir ki, M eclis’i, ulusal ege
menliği savunmak M eclis içinde 
bir tek Muhsin Yazıcıoğlu’na ka
lıyor...” (Radikal, 4.3.97)

Bir kısım medyanın MGK kri
zi karşısındaki tavrını Canan Bar- 
las şöyle özetliyor: “En sivillerin 
kimler olduğu pek ortaya çıkmı
yor. Ama en askercilerin bir kısım 
basın olduğu kesin. Adeta yırtını
yorlar. H erhalde patronları da  
öyle istiyor." (Sabah, 5.3.97)

İşte postalperver yazarlardan 
birkaç örnek:

Arasıra “Doğru” yazan Necati 
Bey, gerilimi “ilericilerle gerici
lerin hesaplaşması” olarak görü
yor ve hükümet, MGK kararlarına 
uym azsa “u yduru lur” diyerek 
ellerini ovuşturuyordu. Şu benzet
mesi de hayli ilg inçti doğrusu: 
“Ordu fil gibidir, karar verip  
kışladan çıktıysa ezer bitirir.”

(Sabah, 6.3. 97)
Darbelerin faziletlerini anlata 

anlata bitirem eyen Ertuğrul Öz- 
kök “halkın % 30’unun müdahale 
is ted iğ in i” bunun da “üzülecek 
bir şey o lm adığ ın” söylüyor ve 
fetvasını veriyor: “Laiklik uğru
na dem okrasi askıya a lın ab i
lir.” (Hürriyet, 1.3.97)

Yukarıdaki türden örnekler o 
kadar çok ki, insan gayrı ihtiyarî 
“nerede bu dem okrasi havarile
ri?” diye düşünüyor.

Ama, vicdanının sesini dinle
yen, dem okrasiyi içine “sindire- 
bilm iş” , en azından kendi içinde 
tutarlı yazarlar da yok değil. Ya
zımızın önceki bölümlerinde bazı 
örneklerini verdiğimiz bu insaflı 
ka lem lerden  b iri darbeye arka 
çıktıkları halde kendilerini “laik 
ve çağdaş” sayanlara şöyle bir so
ru soruyor:

"N iyetle  k ısm et ö rtüşm edi. 
K ısm et “balans ay an ”naymış; o 
yapıldı. Evet, laik ve çağdaş in
san, şimdi bütün iyi niyetimle so
ruyorum: Memnun musun? Yok
sa hala azıcık endişeli misin? As
kerler din sömürücülerinin hükü
metini devirm edi diye yeterince 
rahatlayam adın m ı?” (Ümit K ı
vanç, Radikal, 10.3.97)

Rahatlayabilirler mi Sayın Kı
vanç?! Köşesinde yazı yazdığınız 
süper çağdaş ve laik Radikal ga
zetesi 19.3.97 tarihli sayısının bi
rinci sayfasında sarıklı, sakallı re
simler yayınlayarak darbe çığırt
kanlığını sürdürüyor:

“K ılık  k ıyafet genelgesine  
rağmen sarıklı cüppeli dolaşan
lar var!”

Gazetenin ne demek istediğini 
an lam ak  iç in  “ d em o k ra t” mı, 
“ahmak” mı olmak lazım?

Ne dersiniz?
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Siyasal iktidar ve 
ordu ilişkileri*

Ali Bayramoğlu

2 Mayıs 1920 yılında Birinci 
Meclis toplandıktan hemen sonra 
icra vekilleri heyetine ilişkin (ba
kanlar kurulu) bir kararnam enin 
daha doğrusu bir kanun önerisi
nin metninin içinde ortaya çıkan, 
orduyla ilgili ilk düzenleme ola
rak  G en e l K u rm ay  B a ş k a n lı
ğ ı’nın bir bakanlık olarak tasar
lanm ası ve bu ta sa rıd an  sonra 
M u stafa  K e m a l'in  o lu ştu rd u ğ u , 
Milli Savunma Bakanlığı- Genel 
Kurmay Başkanlığı, Askeri Oto
rite- Sivil Otorite ilişkileri üzeri
ne geliştirdiği model vardır. Bu 
model bu güne kadar hemen he
men hiçbir değ işik lik  geçirm e
den, hiçbir farklılık göstermeden, 
daha da tekamül ederek, daha da 
gelişerek  T ü rk iy e ’yi bugünlere 
getirmiştir.

1920’lerin  o lağanüstü savaş 
koşullarında ortaya çıkan bu mo
delin temel ayaklarından bir tane
si, siyasi sorum luluğa sahip ol
mayan ama, siyasi yetkileri haiz 
bir askeri o to ritey le , siyasi so 
rumluluğa sahip ama, siyasi yet
kileri haiz olmayan bir Milli Sa
vunma Bakanlığı ilişkisidir. Yani 
yetki sorumluluk mekanizmaları 
arasındaki kopukluğun bizzat ifa
desi olarak ele aldığınız zaman

bu m ek a n iz m a , tem el o la rak  
1 9 2 0 ’de o r ta y a  ç ık m ış  ve 
1996’ya kadar kendisini ifade et
miştir.

Silahlı kuvvetlerin yeriyle il
gili 1920'lerden hareket edecek 
olursak şunu söylem ekte fayda 
var: 1920 ile 1927 dönem i çok 
önemli bir dönem Türkiye için. 
Çünkü genç Türkiye Cumhuriyeti 
kurulurken, ilk müesseselerini bu 
dönemde oluşturmuştur. Hiç şüp
he yok ki öncelikle Osmanlı kay
naklarına gitm iş, Osm anlı gele
neklerinden hareket etmiştir. Fa
kat o dönemin dinamikleri, özel
likle Mustafa K em al’in getirdik
leri, Mustafa Kem al’in etkileriyle 
farklı bir yapı ortaya çıkm ıştır. 
1920’den 1996’ya kadar uzanan 
çizgide, özellikle silahlı kuvvetle
rin devlet içerisindeki konumu ve 
siyasi rolünün tanım ı açısından 
büyük bir farklılık yoksa, bu dö
nem çok önem li b ir dönem dir. 
1920 döneminde Silahlı Kuvvet
lerle ilgili iki mekanizmayı gör
memiz mümkün. Bu mekanizma
lardan bir tanesi, Silahlı Kuvvet

lerin  devlet teşk ila tı içerisinde 
özel b ir  konum a sah ip  olm ası 
üzerine geliştirilen bir proje. Şu
nu iyi biliyoruz ki, 1908’lerden 
sonra, yani İttihat Terakki döne
m inde, asker-sivil ilişkileri O s
m anlI’da fevkalade karmaşıklaş
mış, fevkalade yozlaşm aya tabi 
olm uş ilişk ile rd ir . E nver Paşa 
hem  harbiye nezaretinin başında, 
Hem Erkan-ı Harbiye-i Umumi
ye riyasetinin başındadır. Asker
ler ve subaylar doğrudan doğruya 
bir siyasi partiye üye olabiliyor
lar. Hatta kendilerine özgü siyasi 
parti kurabiliyorlar.

Osmanlı devlet mekanizması
n ın, T anzim atla  b irlik te  yavaş 
yavaş yozlaşmasıyla ortaya çıkan 
ve askerlerin de gitgide siyasete 
bulaşması sonucu büyük bir tıka
n ık lık  sö zk o n u su  o lu r. Bu da 
1908 ile 1913 dönemine tekabül 
eder. Hatta Mustafa Kemal genç 
bir binbaşı iken, 1908 yılında, as
ker ve siyaset birbirine bulaşma
mak derken, hep bu temel mese
lenin altını çizm eye çalışmıştır. 
Birinci dünya savaşı bitip, Kurtu-

* Yeni Yüzyıl gazetesi yazarlarından Ali Bayramoğlu’nun AKV Ankara 
şubesinde 8.11.1996 tarihinde yaptığı konuşmadan özetlenmiştir.
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luş Savaşı başlad ığ ı zam an M. 
Kem al’in kafasındaki temel soru
lardan bir tanesi bu. Yani asker 
ve siyasetin , E nver Paşa döne
minden farklı olarak birbirinden 
ayrıştırılması.

Bu sürecin sonunda gerek iç 
sorunların halledilm esinde, çün
kü kurtuluş savaşı esnasında yak
laşık ondokuz tane iç ayaklanma 
vardır ve bu iç asayiş görevini or
du yerine getirm iştir. D ış d ü ş
m anla ordu m ücadele etm iştir. 
Özellikle M. Kemal'in başkuman
danlığı dönem inde ve çıkardığı 
başkum andanlık  genelgeleriy le  
vergi toplama mekanizmasını or
du sağlamıştır. Ordu o dönemde 
henüz devletleşmekte olan bir si
yasi merkezin elindeki yegane ör
gütlenm iş kurum dur. Şimdi bir- 
b irleriy le çelişk ili g ibi görünen 
ve ama yan yana yaşayan bu iki 
unsur, birbirlerinin ana atmosferi
ni bize ifade eder. Y ani bir yan
da, askeri siyasetten andırm a ira
desi ve isteği - ki bunu M. Kemal 
dile getirmektedir- diğer yandan, 
hem  iç ve hem  de dış siyasayı 
bizzat ordunun yapması...

M . k e m a l, G en e l K urm ay  
Başkanlığını bir Bakanlık olarak 
tasarlayıp, İcra Vekilleri Heyeti- 
’nin içine koyduğu zaman, muha
lif guruplardan, özellikle ikinci g- 
ruptan, ciddi tepkiler almış... Ba
zıları demiş ki, ‘eğer bunu yapar
sanız ve hükümet bir gensoruyla 
düşerse, G enel K urm ay Bakanı 
da düşer, Genel Kurmay Bakanı 
düşerse halimiz nice olur? Çünkü 
biz aynı zam anda savaşıyoruz..’ 
Bir grup da demiş ki ‘eğer bunu 
siz y aparsan ız , M illi Savunm a 
Bakanı neye yarar?, Milli Savun
ma Bakanı’nın görevi ile, Genel 
K urm ay B akanının  görevi aynı 
değil m idir?’ M .Kem al’in önemli

bir konuşması var ve bunlar deği
şik yerlerde yayınlandı. M. K e
m al’in orda söylediği şudur: “Or
dumuz hem iç hem de dış siyaset
le iştigal etmektedir. Dolayısıyla 
G enel K urm ay B akan ı’nın, B a
kanlar Kurulu’nda bulunarak, di
ğer bakanlarla istişare içinde bu
lunm asında büyük fayda vardır. 
B izim  geleneklerim izde siyaset 
ve asker birbirinden ayrıdır, son 
dönemde bunlar birbirine karış
mıştır. Bunları birbirinden ayıra
bilm ek için, Genel Kurmay Ba
kanlığı ile Milli Savunma Bakan
lığ ı’nın yetkilerini birbirlerinden 
tam am en ayıralım . D iyelim  ki, 
M illi Savunm a Bakanlığı o rdu
nun tam am en iaşesi ile, lojistik  
desteğiyle ve askere alım gibi iş
le r le  u ğ raşs ın . G enel K urm ay  
B aşkanlığı ya da Bakanlığı ise, 
askeri stratejilerin  hazırlanm ası 
ve ordunun hazırlanm asıyla uğ
raşsın. 1920’de ortaya atılan bu 
model aslında 1996’mn m odeli
dir. Felsefesinde ve durum unda 
hiçbir değişiklik göstermeden bu
güne kadar uygulanagelm iş bir 
modeldir.

O dönemin dinamikleri içeri
sinde ortaya çıkan bu model, ya
ni, Milli Savunma alanında iki ta
ne farklı otoritenin bulunması ve 
bu iki farklı otorite arasında bir 
anlamda hiyerarşi ilişkisi olması, 
yani Genel Kurmay B aşk an lığ ı
nın gösterdiği planlar, işaret ettiği 
yön çerçevesinde, Milli Savunma 
Bakanlığı’nın, lojistik ve iaşe fa
a l iy e tin i g ö rm e s i d u ru m u , 
1920’nin şartları içerisinde ortaya 
çıkmış bir tablodur. Bu bize neyi 
ifade eder?

A slında bir anlam da M. K e
mal Paşa, orduyu siyasetten arın
dırmak, daha doğrusu, siyasetin 
merkezinde olmak zorunda olan -

dönem in koşulları itibariyle- bir 
ordunun etrafında kendisine ait 
bir duvar örmek işine girişmiştir. 
Bu konuda aslında, örneğin, as
keri po litika  konusunda, ya da 
m illi savunm a politikası konu
sundaki yetkileri de orduya ver
miştir. batı sosyolojisi diliyle ko
nuşacak olursak bu olay, aslında 
özerkleşme sürecidir. Yani devle
tin içerisinde ordunun, kendi ba
şına, kendi içinde yetki bütününü 
topladığı, tuttuğu ve özerk oldu
ğu bir süreçtir. Bu model aslında 
çok dem okratik  b ir m odel gibi 
görünür- ki öyledir- çünkü, yetki
lere  sahip  olan G enel K urm ay 
Bakanı, aynı zamanda bir sorum
luluk sahibidir de. Yani meclisin 
önünde sorumludur da... Hakika
ten  zam anında, gerek İsm et Pa- 
ş a ’yı ve gerekse Fevzi P a şa ’yı 
B irinci M eclis, politikalarından 
dolayı sık sık sigaya çekmiştir...

M. K em al Paşa başkom utan 
olunca öyle b ir karargah  oluştu
ru r ki, başkom utan lık  ordunun 
merkezi olur, onun arkasında ka
rargah olarak iki tane birim var
d ır: G enel K urm ay  B akan ı ve 
Milli Savunma Bakanı... Bunların 
arasındak i h iy erarş i, doğrudan 
doğruya başkom utana bağlı b ir 
h iy e ra rş i m ek an izm asıd ır. Bu 
m ekan izm a silah lı kuvvetlerin  
içerisinde, OsmanlI’dan sonra ilk 
defa yeniden merkezileşmeyi, bir 
komuta mekanizmasının yerleşik
leşm esin i ve m erkezileşm esin i 
ifade eder. Alt birimlerle, başko
m utanlık arasında, doğrudan hi
y e ra rş ik  b ir  tem as g e len eğ in i 
o lu ştu rm uştu r. A ynı dönem de, 
A lm anya, F ransa , İn g ilte re ’ye 
b ak tığ ın ız  zam an , o ra la rd a  şu 
m o d e li g ö rü rsü n ü z  B ir G enel 
Kurmay Başkanı veya Başkomu
tan vardır, ancak başkomutan or
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duların komutanı değildir. Başko
mutan, bir koordinasyon m erke
zidir. Ordu komutanları birbirle
rinden bağımsız, ama hepsi, aynı 
sivil otoriteye bağlı olan insanlar
dır. Y ani dağ ıtılm ış b ir o torite  
vardır. Daha doğrusu, em ir-ko- 
muta m ekanizm asında ara kade
melerin, önemi ve gücü çok bü
yüktür. Biz de ise, dönemin şart
larını da dikkate alarak, Başko
mutanlık, Genel Kurmay ve Milli 
Savunma mekanizması içerisinde 
a ra  k ad em e le rin  ö n em in in  b ir  
miktar azaldığı, başkomutanlıkla 
alt birim ler arasında doğru
dan bir em ir-kom uta m eka
nizmasının kurulduğu bir si
yasî geleneğin ortaya çıkma
ya başladığını görüyoruz. Bu 
s iy as i g e len eğ in  ad ın ı b iz  
“aşırı m erkezileşm e” olarak 
a d la n d ır ır ız . D o la y ıs ıy la  
1920 m odeline  b ak tığ ım ız  
zam an, bu m odelde, Silahlı 
K uvvetler, T trrkU cv lc ti’mn 
içerisinde, iki süreç tarafın
dan tan ım lan m ış tır . Bu da 
aşırı özerk  b ir  yap ı ya da, 
kendi içerisinde aşırı merkezi 
bir yapı...

Kurtuluş Savaşı sonrasın
da Ankara’daki iktidar müca
delesinin ortaya çıkarmış ol
duğu sonuç, birkaç tane art 
arda gelen yasalard ır. B un
lardan bir tanesi, 1923’de formü
le e d ile n  am a u y g u la m a s ı 
1927’de başlayan, askeri fonksi
yonlarla sivil fonksiyonları birbi
rinden ayıran bir yasadır. İkinci 
önemli yasa; Genel Kurmay Ba
k a n lığ ın ın  Genel K urm ay Baş- 
kan lığ ı’na çevrilm esine dair bir 
yasadır. Bu da ünlü 1924 yasası
dır... Bu yasa gerek, M. Kem al’in 
1920’de îo rm ü le  eUıgv, G enel 
Kurmay Başkanlığı- Milli Savun

ma Bakanlığı ilişkilerinin b irb i
rinden farklılığını ya da, o mode
lin aynısını korumak bakımından, 
gerekse Genel Kurmay Başkanı- 
’nın fonksiyonlarını tanım lam ak 
bakım ından  çok  önem lid ir. Bu 
fonksiyonlar şöyle tanımlanabilir:
1. G enel K urm ay B aşkan ı, b a 
ğımsız bir riyasetin başkamdir. 2. 
Genel Kurmay Başkanı kendisini 
atayan m akam a, yani C um hur
başkanına, yani aynı zam anda 
başkomutanına karşı sorumludur. 
3. G. Kurmay Başkanı, kendisi
nin gerekli gördüğü her konuda,

b ü tü n  b a k a n lık la r la  d o ğ ru d an  
doğruya yazışma yetkisine sahip
tir. Bu m adde, 1924 yasasın ın , 
sanırım onbir veya onikinci mad
desidir. En önem li ve en kritik  
maddelerden biri olarak karşımı
za çıkar. Çünkü bilgi ve belgeler
den biliyoruz ki, Fevzi Paşa bu 
maddeye dayanarak, 1944 yılına 
kadar, gerek ekonomi bakanlığı, 
gerek eğiVım bakan lığ ı, gerekse 
b a y ın d ır lık  b a k a n lığ ı ü stünde

m utlak  b ir denetim  kurm uştur. 
K arabük te  yap ılan  fab rikan ın , 
orada yapılmasını Fevzi Paşa ıs
rar etmiştir ki, ekonomi bakanlığı 
ise, o fabrikayı ekonomik ranta- 
bilite açısından Bursa’da yapmak 
istemiştir. Elimizdeki yazışmalar 
ve dokümanlardan çok iyi biliy
oruz ki, G üney D oğu’da bizzat 
okulların yapılmasını ve yolların 
açılm asını, ayrılıkçılık  hareketi 
b ü y ü r düşüncesiy le  veto  eden, 
gene Fevzi P aşa’dır. Burada söz 
konusu olan asıl mesele şu: G e
nel Kurmay Başkam ’nın elindeki 

yetki, doğrudan doğruya si
yasi m ekanizm ayı denetle
yebilen, siyasi mekanizm a
nın milli güvenlik mantığına 
göre çalışıp- çalışm adığını 
kontrol etmeye dayanan bir 
mekanizmadır. Bu mekaniz
ma, ordunun siyasetten arın
mış olmasının, yani özerklik 
arayışının bir sonucu olarak 
k a rş ım ızd ad ır . B ir açıdan 
bakınca, ordu, özerkliği sa
yesinde kend isin i siyasete 
karşı korumakta, fakat yetki
leri aşırı b ir şekilde kendi 
içinde topladıkça, bir anlam
da, başka bir düzeyde siya
se tin  ü stü n d e  b ir  şem siye 
oluşturm aya başlam aktadır 
bu 1924 yasasıyla.

1928 y ılın d a  b aşk a  
önemli bir yasa çıkar. Bu da As
keri Şura yasasıdır. D aha sonra 
bazı d eğ işik lik le re  uğram asına 
rağmen bu yasa da çok önemli bir 
yasadır. Bu yasa, sadece askeri 
politika ve silahlanma politikası
nı değil, tüm ulusal savunma ve
ya m illi savunm a doktrinini bu 
şuranın hazırlamasını ifade eder. 
Bu şuranın başında o dönem de 
Genel Ku'ravjı'y Başkanı vatd\t. 
Aslında doğal başkanı bugün de

Genel Kurmay Başkanı’nın 
elindeki yetki, doğrudan doğru
ya siyasi mekanizmayı denetle
yebilen, siyasi mekanizmanın 

milli güvenlik mantığına göre ça
lışıp* çalışmadığını kontrol etme
ye dayanan bir mekanizmadır. 

Ordu, özerkliği sayesinde kendi
sini siyasete karşı korumakta, 
fakat yetkileri aşırı bir şekilde 
kendi içinde topladıkça, bir an

lamda, başka bir düzeyde siyase
tin üstünde bir şemsiye oluştur

maya başlamaktadır 
bu 1924 yasasıyla.
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olduğu gibi C um hurbaşkanıdır, 
yani M. K em al’dir.

F a k a t to p la n t ı la ra  M . K e 
m al’in çok az katıldığını, genel 
olarak G. Kurmay Başkanı tara
fından yürütüldüğünü biliyoruz. 
Genel olarak baktığım ız zaman, 
olduğu sürece bahriye vekili, mil
li savunm a vekili, o dönem deki 
ordu m üfettişleri ve dokuz tane 
kolordu kom utanı vard ır. Yani 
bugünkü yapının aynısı... Bu ya
pı, ordunun içindeki tüm, reform
la rd an  tu tu n , m illi eg em en lik  
kavram ına kadar hem en hem en 
her şeyi tanımlamaktadır. Bunun 
önem i nedir? Bunun önem i bü 
yük... Çünkü o dönem den itiba
ren biz biliyoruz ki savunma kav
ramı devreye girm eye başlam ış
tır. Bu da hem barış zamanı hem 
de savaş zam anı hazır olun de
mektir. Sadece askeri kaynakları 
değil, kültürel ekonomik kaynak
ları da seferber edecek  şekilde 
hazır olun demektir. Dolayısıyla 
yani o rtaya  çıkan  bu savunm a 
doktrin i, doğrudan doğruya bir 
şura ve G. Kurm ay B aşkanı’nın 
konumu vasıtasıyla askeri bir yet 
ki olarak tanımlanmış, dolayısıy
la sivil kaynakların  seferberliği 
ister istemez bu şura kavramının 
içerisine ve çerçevesine girm iş, 
böylece, sivil olan kaynakların  
seferber edilm esi ve tanzim inde 
de doğal bir yetkiye sahip olmuş
tur.

Bunun dışında altını çizebile
ceğim iz önem li b ir unsur da, o 
dönem de ordu m üfettişliklerine 
ilişkin bir yönetm eliktir. Bu yö
netmeliğe göre, G. Kurmay Baş- 
kam ’nın atında üç tane ordu mü
fettişliği vardır. Fakat bu m üfet
tişlerin karargahları yoktur. Bun
ların görevleri, gezerek, görerek, 
ordu hakkında Genel K. Başka

n ı’na raporlar hazırlam aktır. Bu 
aslında T ürk iye’de uzun dönem 
u y g u la n m ış  o la n , G. K u rm ay  
Başkanlığı ile onun altındaki bi
rimlerin doğrudan temasını ifade 
eden, yan ara kadem elerin öne
mini hafifleten, azaltan ordu ko
mutanlıkları gibi G. Kurmay Baş- 
kam ’yla Kolordu Komutanlıkları
nı doğrudan doğruya temasa so
kan bir aşırı merkezileşme mode
linin ciddi olarak uygulanış biçi
midir. Ve bu durum 1940’lı yılla
ra kadar sürer. Bütün bunların or
taya çıkardığı gerçek şudur: T. 
C um huriyeti kuru lurken , gerek 
Osmanlı’dan alman dersler, gerek 
o dönemin koşulları, iki mekaniz
mayı, özerkleşme ve merkezileş
me mekanizmalarını, yani siyase
tin içinde ordunun özerk olması 
ve ordunun kendi içinde merkezi 
olma mekanizmalarını ifade eder. 
Aslında bunların ortaya çıkarılış 
tarzı olumludur, pozitiftir, yapıcı
dır. Yani bir anlamda-ordunun si
yasete bulaşm asını ve siyasetin 
orduya el atm asını engellem ek 
iç in , özerk leşm e m ekanizm ası 
devreye sokulmuştur. İkincisi, or
dunun kendi içindeki emir-komu- 
ta m ekanizm asının sağlam lığını 
kurmak için merkezileşme politi
kası tesis edilmiştir. Fakat sosyal 
kurumlar, hiçbir zaman, tarif edi
len amaçlar doğrultusunda geliş
me gösterm iyorlar. B iliyoruz ki 
bu iki mekanizma, M. K em al’in 
yaşadığı ve M. Kem al’den hemen 
sonraki dönemde, özerkleşme ve 
merkezileşme mekanizmaları, si
yasetin orduya değil, ama ordu
nun siyasete şu veya bu şekilde 
müdahale etmesinin de ana yolla
rı olm uşlardır. Bu m üdahaleler, 
darbeler veya enform el etk ilen
m eler şeklinde değil, doğrudan 
doğruya bir yetki çerçevesinde

ortaya çıkmıştır.
Bugüne bakacak olursak. Si

lahlı K uvvetlerim izin en önem li 
özelliği- bu açıdan bakıldığı tak
dirde* iki mekanizma vasıtasıyla, 
özerk ve merkezi olmasıdır. Bun
lardan bir tanesi M illi Güvenlik 
Kurulu ve Milli Güvenlik kavra
mı mekanizmasıdır. Milli Güven
lik K urulu, İkinci D ünya Sava- 
ş ı’ndan sonra, tüm NATO ülkele
rinde ortaya atılm ış, askerler ve 
siviller arasında irtibatı sağlayan 
bir koordinasyon kuruludur. Bu 
kurul b irçok  ülkede bu şekilde 
çalışm ış. Biz de ise 1947’lerde 
danışma kurulu olarak başka bir 
isimle kurulmuş, daha sonra 1960 
askeri id a resin d en  sonra 1961 
A nayasası’nda yer aldığını b ili
yoruz. Bu kurul 1960 darbesinin 
arkasından kurulan 1965-70 AP 
hükümeti döneminde, asker-siya- 
set çatışm asının  odak noktasını 
oluşturm uş, T ürkiye’de askerle
rin siyaset hakkındaki kanıtatleyt-—  
ni bildirme, gerek anayasal geliş
m eler hakkında, gerek  içerdeki 
D P ’lilerin affı konusunda görüş 
bildirm ek ve hükümetle temasta 
o lm anın aracısı olarak kullanıl
mış bir kurum olmuştur. Bugüne 
baktığımız zaman şöyle bir prob
lemle karşı karşıyayız: Anayasa
mız bir milli güvenlik tanımı ya
pıyor. Y aklaşık olarak milli gü
ven lik ; top lum un  huzurunu ve 
güvenliğini ilgilendiren konular
dan oluşur. Bu aslında muğlak bir 
tanımdır. Benim buradaki konuş
mam da toplumun huzurunu ilgi
lendirir, sizin bana bakışınız da 
toplum un huzurunu ilgilendirir.
Bu bana göre fevkalade keyfî bir 
tan ım dır. A nayasam ızda böyle 
keyfî bir tanım vardır. Bu keyfî 
tanım, daha sonra Milli G. Kuru- 
lu ’na gerekli gördüğü Milli Gü-
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venlik konularında gündem oluş
turmak yetkisi veriyor. Bu yetki
ler k im ler tarafından  ku llan ılı
yor? diye bakıldığı zaman, aslın
da B a k a n la r  K u ru lu ’nun  en 
önemli unsurlarıyla, askerî cena
hın en üst düzey komutanlarının 
oluşturduğu, hükümetüstü bir ku
rulu andıran bir yapı içerisinde 
karşımıza çıkıyar, Anayasaya gö
re bu bir tavsiye kuruludur. Bura
da şu karşılaştırmayı da ya
pabiliriz. 1924 anayasasın
da, E rk a n -ı H a rb iy e ’yi 
Umumiye R eisi’ne verilen 
veto yetkisi, yani bakanlık
larla doğrudan doğruya ya
zışma yetkisi, milli güven
lik gereklerine göre, ekono
mi politikalarını, eğitim po
litika ların ı şek illendirm e, 
denetlem e yetk isiy le , b u 
gün g e len ek le r açısından  
baktığım ız zaman, muğlak 
h er ta ra fa  ç e k ile b ilir  b ir 
milli güvenlik kavramından 
hareketle, aynı fonksiyonu 
y a p tığ ın ı sö y le y e b ilir iz .
Yani 1924’den 1994’e çok 
önemli değişiklikler olmuş
tur. Kurumsallaşma olmuş, 
o rd u m u z  fe v k a la d e  m o 
dernleşmiş, belki de T ürki
y e ’nin en m odern  en g e 
l i ş m iş  k u ru m u  o la r a k  
k a rş ım ız a  ç ık m ış tır . F a 
kat d ev le t-a sk e r, s iy ase t-ask e r 
ilişk ile r i aç ıs ın d an , 19 2 0 ’ler- 
de o rtaya  konu lan  m odel, çok 
net o la rak  M illi G ü ven lik  K u 
ru lu ’nun sü re k liliğ i içerisinde 
karşımızdadır.

İk in c i D ün y a  S a v a ş ı’ndan 
sonra bütün Batılı ülkelerde Ge
nel Kurmay Başkanlıkları ile di
ğer kom uta  b ir im le ri a rasında  
m esafeler konm uştur. Ö zellikle 
A B D ’de, Genel K. Başkanı olan

zat, MGK üyesi olup, başkanın 
danışmanlığını yapar, ama askeri 
birliklerin hepsi tek tek başkana 
bağlıdır. Yani G. Kurmay Başka- 
nından emir almazlar. Fransa bu 
modeli 1945’den 1970 yılına ka
dar uyguladı, güçlü G. Kurmay 
Başkanı modeli kurmadı. Bir kez 
1971 yasalarında kurdu, eli yan
dığı için 1974’de geri aldı. Çünkü 
özellikle askerî silahlanma ve si

vil kaynakları kullanma konusun
da aşırı yetki toplanm asının as- 
ker-sivil ilişkisini bozduğu kana
atine vardı.

B izim  yap ım ızda  bugün G. 
Kurmay Başkanlığı, askeri otorite 
içerisinde m erkezi bir m ıknatıs 
görevi oynar. Her em ir kom uta 
kademesinden en ufak erden bir
lik kom utanına, hatta Jandarm a 
G. K om utanına kadar herkesin  
kom utan ıd ır. Y ani o rdunun en

üstündeki adamdır, bu durum pek 
az ülkede görebileceğimiz bir du
rum dur. D iğer yandan. A skeri 
Şura’dan, Yüksek Askeri Mahke
m e’ye, sıkıyönetim  mekanizm a
sına kadar bütün askeri kurumlar, 
G. Kurmay Başkanı’nın etrafında 
toplanm ışlardır. Bu olay, emir- 
komuta zinciri açısından aşırı bir 
m erkeziliğin ifadesidir. Hem de 
silahlı kuvvetlerin sadece kendi 

b ünyesi içe risinde  değil, 
kendi dışındaki etkinliğini 
ve faa liye tin i tanım layan 
alanlarda bu aşırı merkezi
lik ve aşırı şema içerisinde 
ast ordu yerlerini almışlar
dır. Ö rneğ in , T ü rk iy e ’de 
yüksek askeri yargının var
lığı ile, D anıştay’ın birb i
rin d en  ayrı o lm ası, yani 
idari yapının iki başlı bir 
özellik  gösterm esi- ki bu 
çok ciddi ve başka bir so
rundur- b ile  b ize  yüksek 
askeri yargı mekanizm ası
n ın, askeri alanda tan ım 
la n d ığ ın ı sö y le r . B ü tün  
bunlar birer eleştiri gibi al
gılanabilir. Fakat şunun al
tını çizmemiz lazım: Türki
ye, gerek kendi geleneğin
den, gerek kendi koşulla
rından, gerek siyasi yap ı
sından gelen özellik lerle, 
gerekse 1920 yılında farklı 

bir amaçla oluşturduğu kuram la
rın farklı bir yol takip etmesiyle 
bugün çok farklı bir noktaya gel
miştir. Bugün Silahlı Kuvvetlerin 
devlet içerisinde oluşturm uş o l
duğu özerk alan , sistem in hem 
sübabını oluşturmakta, yani siste
min dibe oturması halinde, siste
me çeki-düzen veren, doğrudan 
fiili b ir yaptırım  veya yaptırım  
oluşturma anlamında sübap oluş
turmakta; hem de gerçek anlamda

Asıl önemli mesele, ordu ve siyasi 
karar mekanizmalarının yeniden 
tanımlanması meselesidir. Ordu 
bugün Genel K. Başkanı’nm yet

kileri çerçevesinde, eğitime ve hiz
mete yönelik, askeri anlaşmalar im- 
zalayabilmektedir. İsrail’le yapılan 

anlaşma, her ne kadar eğitime yöne
lik bir anlaşma bile olsa, - ki içeriğini 
de çok fazla bilmiyoruz- bir anlam

da, Türkiye'nin son yıllarda im
zalamış olduğu, Türkiye’nin jeopoli
tik ilişkilerinde tayin edici son derece 

önemli bir anlaşmadır. Bunun 
kararını alan da tek başına askeri 

otoritedir. Ne hükümete, ne de mec
lise danışarak veya danışsa bile bri - 
fing vererek yapılan bir anlaşmadır.
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'siyasetten arınmış bir ordu mode
li karşımıza çıkarmakta... Üçüncü 
olarak da, Türkiye’deki temel so
runları, yani devletin yeniden ya
pılanmasındaki sorunların da, bu 
yapısıyla, yeniden üretim merke
zi olarak karşımızda durmaktadır. 
Y ani hem  sistem in süpabısınız, 
hem de o sistemi, kendi yapınız
dan, kendi felsefenizden hareket
le, zımnî olarak üreten bir meka
nizm asınız. S ilah lı K uvvetler - 
devlet ilişkisi, Silahlı Kuvvetler- 
siyaset ilişkisi, kanımca böyle bir 
çerçeve üzerine oturuyor. Bu ko
nu Türkiye’de çok zor tartışılacak 
bir konu ve hep yanlış tartışıldı. 
Özellikle İkinci Cumhuriyet mo
d e lin i o rta y a  a tan  a rk a d a ş la r , 
Cumhuriyeti askerlerin kurduğu
nu söylediler ve yanlış bir yerden 
tartışmaya başladılar. Bugün dün
yanın her yerinde devletleri as
kerler kurmuştur. Yani Fransa’da 
bu böyle olm uş, İng iltere’de bu 
böyle olmuştur. Türkiye’deki re
jim in askeri nitelikli olması tar
tışm ası, son derece dikkatle ele 
alınması gereken bir tartışmadır. 
Çünkü T ü rk iy e’nin kendi g d e 
nekleri, kendi özellikleri, askeri 
alanla siyasi alan arasına çok ince 
b ir ayrım  koym ak tad ır. T ü rk i
y e ’deki siyasi dengeler, T ürk i
ye’deki büyük kopuşlar, asker-si- 
vil ayrımının netleşmesini engel
leyici niteliktedir. Türkiye’de as
lında T artışılm ası gereken şey, 
ordunun sem bolik  olarak  sahip 
olduğu gücün, fiili bir güce nasıl 
çevrileceği sorusudur? Bizim or
dumuz fiili olarak güçlüdür. Ama

bu ordunun daha güçlü olabilme
si, siyasetten daha uzak durabil
mesi, siyasi mekanizmanın daha 
dışında kendisi tanımlayabilmesi 
kaçınılmaz bir sorun olarak karşı
mızda durmaktadır.

Bir soru üzerine: Bilebildiğim 
kadarıyla askeri şura kararlarının 
yargı denetimi dışında olması gi
bi b ir m uafiyet, ABD ve F ran
sa’da, hiçbir kuruma tanınmış de
ğil. Bu muafiyet, ordunun sadece 
kendi tayin, terfi mekanizmasına 
ilişk in  değ il... Ö rneğin  T ü rk i
y e ’de, askerî bütçe harcam aları, 
sayıştayın denetiminden de muaf
tır. Bu tabii çok ciddi bir sorun. 
Bu açıdan baktığınız zaman, yük
sek askeri idare mahkemesi, doğ
rudan  do ğ ru y a  siv il ve ask eri 
alanları, hukûkî alanları birbirin
den ayıran bir alan...

Burada iki tane farklı dünya 
var... Bu iki farklı dünyayı bir 
hukuk mekanizması ile de ayırdı
ğınız zaman, karşınıza çıkan du
rum, bir anlam da hukukî olarak 
da koruma altma alınmış bir me
kanizma var demektir.

Bence Türkiye’de temel mese
lelerden bir tanesi 125. madde de
ğil. Ordunun harcam alarının sa- 
yıştayın denetiminden muafiyeti 
de değil. Bunlar önemli meseleler 
ama, asıl önemli mesele, ordu ve 
siyasi karar mekanizmalarının ye
niden tanım lanm ası meselesidir. 
O rdu  bugün  G en el K. B a şk a 
n ı’nın yetkileri çerçevesinde, eği
time ve hizm ete yönelik, askeri 
anlaşmalar im zalayabilmektedir. 
İsrail’le yapılan anlaşma, her ne

kadar eğitime yönelik bir anlaşma 
bile olsa, - ki içeriğini de çok faz
la bilmiyoruz- bir anlamda, Tür
kiye 'n in  son yıllarda im zalam ış 
o lduğu, T ü rk iy e ’nin jeo p o litik  
ilişkilerinde tayin edici son dere
ce önemli bir anlaşmadır. Bunun 
kararını alan da tek başına askeri 
o torited ir. Ne hüküm ete, ne de 
m eclise danışarak veya danışsa 
bile brifing  vererek yapılan bir 
anlaşmadır. Bugün Türkiye’de te- 
jö r  yasasında yapılan değişiklik
ler, TRT yasasının çıkarılması gi
bi konular, M G K ’da tasarlanmış 
ve şek illenm iştir. T ü rk iy e’deki 
eğitim  po litikaları m üfredatları 
M G K ’u n d a  ta sa r la n m a k ta  ve 
oluşturulmaktadır. MGK öncelik
le dikkate alınması kaydıyla tav
siye kararı alm aktadır, fakat bu 
tavsiyelerin şimdiye kadar dikka
te alınm adığı da hiç vaki olm a
mıştır. Dolayısıyla orada farklı bir 
yaptırım mekanizması vardır. Bü
tün bu ilişkilerin yeniden tanım
lanması gerekmektedir.

Örneğin sıkıyönetim yasasına 
b a k tığ ım ız  zam an  ayn ı şey i 
görürsünüz. Sıkıyönetim yasasın
da yapılan değişikliklerle bugün 
öyle bir noktaya gelinm iştir ki, 
herhangi b ir yerde sıkıyönetim  
ilan edildiği zaman, sıkıyönetim 
komutanı eskiden başbakana kar
şı sorumlu iken, bugün Genel K. 
B a şk a n ın a  k a rş ı so ru m lu d u r. 
Yani olağanüstü bir hal ilan et
tiğiniz andan itibaren, sadece fiili 
o larak  değ il, hukuk î o larak da 
sivil otoriteyi devreden çıkarıyor
sunuz.
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Türkiye’deki mevcut merkez 
nasıl doğdu?

Mehmet Kazancı*

“M erkez” K onusuna Genel 
Bakışlar:

Yönetim geleneğimizin tarihî 
dokusunda O sm anlı, Selçuklu , 
Abbasî veya İslâm kabulü öncesi 
Türk devletlerine, daha genişleti- 
lirse B izans-R om a hatta Sasanî 
devirlerine varan derinlikler yaka
lamak mümkündür.

M erkez eksenli, zayıf çevre
den m üteşekkil, hükm edilen bir 
ülke haline gelişimiz, Tanzimat- 
Islahat çabaları ile g irilen  m o
dernleşme sürecinde esas cesame
tine kavuşuyor.

M odernleşm e ya da Fransız 
modelini yönetime aktarışımızın 
hikayesini açıklamadan önce ge
leneksel tarzım ızın  kutsal mer- 
kez-devlet anlayışına ve itaatkar 
reaya kabullerimize değinmek ge
rekir.

Burada “M odern Türkiye’nin 
Doğuşu” ve “Ortadoğu” kitapları
nın önem li yazarı B ernard  Le- 
w is’in değerlendirmelerinden bir 
kesit vermek mümkün; “İlk Müs- 
lümanlar kendi günlerinde Bizans 
ve İran ’da uygulanan İmparator
luk monarşisinin doğasını çok iyi 
biliyorlardı ve Peygamber tarafın
dan kurulmuş ve onun ve ondan

sonra ha life lerin in  yönettik leri, 
devletin yeni ve farklı olduğuna 
inanıyorlardı. İslam ’ın dinî lider
liğini (din kavramsallığını bütün
lüklü bir yaşama tarzı diye anla
mak lâzım. M.K.) yeni bir impa
ratorluğa dönüştürme olarak gör
dükleri çabaların karşısındaydılar. 
9. yüzyıl başlarında yaşamış olan 
el Cahiz Emeviler’in yerini Abba- 
sile r’in almasını haklı gören bir 
yazısında suçu M uaviye’ye atar.

“Ondan sonra M uaviye başa 
geçti ve “birleşme yılı” dedikleri 
bir y ılda M üslüm an toplum un, 
danışm anların ve M edineliler’le 
M ekkelile r’in tek hâkim i oldu. 
Ancak bu, birleşm e değil, daha 
çok ayrılma, baskı ve şiddet yılıy
dı ve imamlık Husrevi’in krallığı
na (İran), halife lik  de S eza r’ın 
despotluğuna dönüştü.” (B. Lewis
- Shf. 112 Sabah Kitapları, 1997, 
İst.)

Selçuk lu  S u ltan ı S encer'de  
ifadesini bulan, hem de gelenek
sel Türk devletlerinin kudsiyetini 
İs lâm î b ir je n e ra sy o n la  tek ra r 
“kut”luluğun yaratıcıdan verildi
ğini vulgarize eden bir mektupta; 
“B iz dünyan ın  e fen d is in d en ... 
dünya krallığını aldık ve bununla 
birlikte dededen ve babadan mü

minlerin emiri mirası ve hakkını 
aldık...” a.g.e. shf-117

İslam'ın yayıldığı coğrafyalar
da kuvvetli ve köklü devletlerin 
mevcudiyeti bir harp psikolojisi 
ve güvenlik sorununu doğurmuş 
ve anarşiye sultan da olsa düzeni 
sağlamak pahasına zalim olanına 
bile ittaat zarureten içselleştiril- 
miştir. Bu durum yüzyıllar boyu 
halkın ortodoxiye (bir anlam da 
resmiyete) bakışını gelenekselleş- 
tirmiştir.

Sultanileşme diye tanımlanan, 
bazılarının ortodoxi diye vurgula
dığı kulun emre itaat etmesi, aka- 
id kitaplarında imama (yani dev
let reisi) -kafir olm adıkça- tabi 
olunması özel bir bahisle sürekli 
telkin edilmiştir. 1067’lerde ku
rulan' Nizamiye M edreseleri’nde 
okutulan akaid k itap ları, Eşarî 
akaidini mana mazmunlarını Ma- 
turidilik adı altında sürekli eğitim 
olarak toplum a aktarmıştır. (Bi
lindiği gibi ehl-i sünnette imamet, 
şia’dan çok farklı anlaşılır.)

Zulüm, masiva ile meşguliyet, 
günahkâr oluş; itaatin sona erdi
rilmesini gerektirmemiştir.

Dinin mübeşşiri medrese, ye
tiştirdiği hocalarla bunu sağlarken 
tasavvuf alanıyla da şeyhe bağlan-
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ma, ilham a m erbutiyetten  “sul- 
tan”lara bağlılığa çok kolay geçi
lebilm iştir. B izan tin ist devlette 
Cesar’a bağlı dinî otorite modeliy
le O sm anh’da K anuni’yle başla
yan Şeyhülislam atamaları duru
mundan perçinleşmiştir.

İslâm düşünce tarihindeki bu 
sürecin Osmanlıdaki serencammı, 
Sabri Ülgener hocanın eserlerinde 
derin lik li olarak m ütalaa m üm 
kündür.

O sm anlı m odern leşm esin in  
“m üteşebbis in san ı” keşfinden  
önce “müteşebbis merkez”i yaka
laması bu em ir-itaat bağlamında 
çok daha kolay anlaşılır.

Yönetim alanında günümüz ti- 
polojisini anlamak için aydınlan
ma dönemi Fransasma bakmak 
du rum unday ız . Ç ünkü halen 
“meşgul” olduğumuz toplumsal 
proje gerçek anlamıyla “arkaik” 
bir model durum undadır. Sta
tik, ihtiyaca cevap vermez, so
run çözemez durumu sebebiyle 
teşhis ve teşhirine devam zaru- 
retindeyiz.

“Krallığın eski İdarî sistemi, 
ilk bakışta bir kurallar ve yetki
ler çeşitliliği, erklerin eklemlen
mesi gibi görünmektedir. Fran
sa, birbirlerine bağlı olmayan ve 
satın almış oldukları ve de kendi
lerinden geri alınm ayan bir hak 
uyarınca, yönetim den pay alan 
idari birimler ya da tek başına iş 
gören memurlarla kaplıdır. Çoğu 
zaman bunların yetkileri öylesine 
içiçe girmiş ve öylesine bitişiktir 
ki, aynı işlerin  çem berinde itiş
mekte ve birbirlerine çarpmakta
dırlar.” (Eski Rejim ve Devrim - 
Shf.75)

Merkeziyetçi karakter taşıyan 
her yönetim  biçim inde yasam a, 
yürütme, yargı çatışmasını daima 
göz lem lem ek  m üm kün. T eslis  
inancının hermenötik bir yorum-

sam ası (baba-oğul-ruhulkudüs) 
b iç im inde daha sonra ları iyice 
oturtacak olan modern yönetm e 
biçim i sanki kuşak çatışm asını 
işaret eden bir durumu, kurumsal 
alana taşır gibidir. (Yasama, yü
rütme, yargı arasındaki problem
leri kasdediyoruz.)

“Yargı mercileri dolaylı yol
dan yasama erki içinde yeralmak- 
tadırlar; güçlerinin sınırları içinde 
zorlayıcı olabilen idari yönetme
likler çıkarma hakkına sahiptirler. 
Bazen asıl idareye de kafa tu t
makta, onun aldığı önlemleri sert 
bir dille eleştirip onun görevlileri
ne buyurabilm ektedirler.” (Shf. 
75)

Yasa çıkaran meclis üzerinde

Yönetim alanında günümüz 
tipolojisini anlamak için ay

dınlanma dönemi Fransasma 
bakmak durumundayız. Çün

kü halen “meşgul” olduğu
muz toplumsal proje gerçek 

anlamıyla “arkaik” bir model 
durumundadır.

A nayasa  M ahkem esi, yürütm e 
kararları üzerinde Danıştay müda
haleleri, birbirleriyle çelişen aynı 
konulu Danıştay kararlarının bu 
çelişm eden fazlaca farkı yoktur 
günün Türkiyesi’nde.

Eski Rejimin Ürettiği Kral
lık Konseyi

“Krallığın merkezinde ve tah
tın yambaşında özel bir güce sa
hip ve içinde her türlü erkin yeni 
bir tarzda bir araya geldiği yeni 
bir yapı, krallık konseyi oluştur
muştur. (Bu konuda bknz. “Siya
sal P u tlaşm alar ve K arizm a” -

Birlik Araştırma Grubu)
K ökeni antik çağlara dayan 

maktadır ama işlevlerinden çoğu 
yakın tarihte ortaya çıkmıştır. Bu 
konsey, aynı zamanda hem yük
sek adalet divanıdır; zira olağan 
m ahkem eler tarafından verilm iş 
her tü rlü  kararı bozm a hakkına 
sahiptir; hem üst İdarî kuruldur, 
son aşamada her türlü özel yasal 
düzenleme ondan kaynaklanmak
tadır. ayrıca , hüküm et konseyi 
k im liğ iy le  ve k ra lın  arzu su n a  
bağlı o larak , yasam a erk in i de 
elinde tutmakta, yasalardan birço
ğunu önerip tartışmakta, vergileri 
sap tay ıp  koym ak tad ır... Bütün 
önemli konularda karar veren ve 
ikincil erk leri denetleyen odur. 

Her şey sonunda ona gelmekte 
ve her şeyle iletişimi sağlayan 
devinim  de ondan kaynaklan
m ak tad ır... A daleti (T ürkiye 
şartlarında “güvenliği” kelime
si ile değiştirelim) yerine getirir 
göründüğünde bile konsey yal
nızca “fikir vericiler”den oluş
muştur. (Burada da “fikir veri
ciler” yerine “tavsiye ediciler” 
kelimesi koyunuz) shf-76

M aliye

Sonunda bu K rallık  K onse- 
y i’nin etkisi öylesine bir boyuta 
varır ki yazar bir asilzadenin ağ
zından  v az iy e ti şöyle a n la tır .” 
Maliye denetçisi olduğum sıralar
da gördüklerime, eğer daha önce
den söy lese lerd i asla inanm az
dım. Bilesiniz ki, şu Fransa krallı
ğını otuz tane krallık denetçisi yö
netiyor. Ne parlam entonuz, ne 
meclisleriniz, ne de valileriniz var 
sizin; taşra vilayetlerindeki otuz 
tane sorgu kâtibi üstat, o vilayet
lerdeki mutluluğun da, felaketin 
de, bolluğun da, kıtlığın da mü- 
sebbibleridir.” shf. 79

46 Ümran



Türkiye’deki mevcut merkez

Vergilerin bir bölümünün ilti
zam yöntemiyle toplandığı bilin
mektedir; bu tür vergiler için, mâ
li kurumlarla bizzat Krallık Kon
seyi pazarlık ediyor, sözleşmenin 
koşullarını saptıyor ve verginin 
nasıl toplanacağını belirliyordu. 
(Vergi çeşitleri olan) biçme, bedel 
ve yirm ilik gibi bütün öteki rü
sum, doğrudan doğruya merkezi 
idare görevlileri tarafından, ya da 
onların tam yetkili denetimleri al
tında salınm akta ve toplanm ak
taydı.

Biçme vergisi ile çok sayıdaki 
yan harçların tutarı ve taşra vilayet
leri arasında nasıl bölüştürüleceği
ni, her yıl gizli bir kararla Konsey 
saptıyordu. Böylece, hiç kimse ön
ceden herhangi bir söylentiyle uya
rılm ış olm aksızın, biçme vergisi 
yıldan yıla ağırlaşmıştı.”

“F ran s ız la r’m devrim  döne
minde ve ondan bu yana zorunlu 
askerliğin boyunduruğunu onca 
sabırla taşım ış olm alarına bazen 
şaşılır; ancak bütün bu insanların 
uzun zamandan beri bu boyundu
ruğa katlanm ış olduklarını iyice 
bilmek gerekmektedir.

Milis gücü görece modern bir 
kurum  olduğundan, eski feodal 
erklerden hiçbiri onunla ilgilen
miyordu; her türlü işlem yalnızca 
merkezî hükümetin görevlilerine 
bırakılmıştı. Konsey, toplam sayı
yı ve her vilayete düşen payı sap- 
tıyordu”.(Shf.81)

Bayındırlık

A ynı şek ild e , s ın ıf  m eclisi 
toprak ların ın  d ışında kalan her 
türlü bayındırlık işlerinin hatta en 
özel amaçlara yönelik olanlarının 
bile, yalnızca m erkezî iktidarın 
görevlileri tarafından kararlaştırı
lıp  y ü rü tü ld ü ğ ü  sö y le n e b ilir , 
(a.g.e)

K am u h iz m e tle r i a la n ın d a  . 
merkezî hükümetin en büyük gö
rev birimi, tıpkı günümüzde oldu
ğu gibi, Yollar ve Köprüler Da
iresi’ ydi... Burada devirler arasın
daki farka rağmen, her şey tuhaf 
bir şekilde benzeşmektedir... Eski 
re jim in , yeni toplum a taşınm ış 
olan ve sanıldığından da daha çok 
sayıda olan kurum lan, biçimleri 
korum akla beraber, geçen süre 
zarfında o zamanlardaki adlarını 
genellik le y itirm işlerd ir; ancak 
bu, hem adını korum uştur, hem 
de biçimini, ender görülen bir ol
gu. (Türkiye için örneklersek; Os- 
manlıda Nafia Nezareti, daha son
ra Bayındırlık Bakanlığı.)

Taşra Güvenliği

M erkezî yönetim , görevlileri 
yardımıyla taşrada kamu düzenini 
sürdürmeyi tek başına üstleniyor
du. K ırsal zabıta  örgütü, küçük 
m üfrezeler halinde, krallık  top
raklarının bütününe yayılmıştı ve 
her yerde krallık  denetçilerinin 
buyruğuna verilmişti. Krallık de
netçisi bu zabıtanın ve gerektiğin
de de ordunun yardımıyla her tür
lü olası tehlikeye karşı önlem alır, 
serserileri tutuklar, dilenciliğe' en
gel olur ve tahıl fiyatlarının hiç 
durmadan yol açtığı ayaklanmala
rı bastırırdı. Genellikle kentlerde 
bulunan ve krallık  denetçisinin 
askerlerini seçip subaylarını ata
dığı kentsel muhafızlar bir yana 
b ırak ılacak  o lu rsa , hüküm etin  
geçmişte olduğu gibi görevlilerin 
bu alanında yönetilenleri yardıma 
çağırdığı hiç görülmüyordu. (Bu
rada tanımlanan grand-arma=jan- 
darm a’dır.)

Adalet mercileri güvenlik yö
netm elik leri hazırlam a hakkını 
korum uşlardı... H er şey bunları, 
her zaman yürürlükten kaldırabi-

Mustafa Reşid Paşa

lirdi ve.. Kâh onların başka türlü 
k u ra lla ş tırd ık la rı aynı konu lar 
üzerinde, genel ve aynı zamanda 
bütün krallık ta uygulanabilecek 
yönetmelikler çıkarıyordu. Bu yö
netm elik lerin  ya da o günlerde 
söylendiği gibi bu Konsey Karar
ları’nın sayısı muazzamdır ve sa
yı D e v rim ’e y ak la ş ıld ık ça  hiç 
durmadan artar. Devrimi öncele- 
yen kırk yıl boyunca, toplumsal 
ekonominin ya da siyasal örgüt
lenmenin Konsey’in Kararları’yla 
yeniden düzenlenm em iş hemen 
hem en  h iç b ir  bö lüm ü y o k tu r, 
(shf. 82)

Yoksullar ve Köylüler

... Hiç kimse yasa aracılığıyla 
kırsal kesimin yoksullarıyla ilgi
lenmeye zorlanmış değildi; mer
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kezî yönetim, onların ihtiyaçlarını 
tek başına karşılamayı kahraman
ca üstlenmişti. (Modern- merke
zin ilahlığa soyunması!)

K onsey, her yıl genel vergi 
geliri üzerinden  taşra  için bazı 
fonlar ayırıyor, krallık denetçisi 
de bunu yardım olarak kilise çev
relerine dağıtıyordu. İhtiyacı olan 
üretici ona başvurmak zorunday
dı.. O nca uzaktan  yapılm ış bir 
yardım ın çoğunlukla  kör ya da 
keyfi ve her zaman fazlasıyla ye
tersiz olduğu kolayca düşünülse 
gerektir.

M erkezî yönetim , sefaletleri 
iç in d ek i k ö y lü le rin  y ard ım ın a  
koşmakla yetinmiyordu; on
lara zenginleşme sanatını da 
öğrettiği, bu alanda onlara 
yardım ettiği ve gerektiğin
de zorladığı iddiasındaydı. 
Zaman zaman tarım  sanatı 
üzerine küçük bildiriler da
ğ ıttır ıy o r, tarım  b irlik le ri 
kuruyor, p rim ler vaadedi- 
yor, büyük harcam alar ya
parak, ürünlerini çiftçilere 
dağıttığı fidanlık işletiyordu. 
(shf.83) (Burada K İT ’lerin 
rolü ve konumunu hatırlaya
lım)

Buraya kadar Fransa Krallığı 
örneğinde görülen m erkezi ku
rumsal yönetim  anlayışı Fransız 
Devrimi’ne oradan da her şeyiyle 
“alıp yapıştırma=transplantasyon” 
yöntemiyle, Tanzimat reformları
na aktarılmıştır. 1918-23 arası ye
rel kongre iktidarları dönemi ha
riç, Türkiye tecrübesinde esaslı 
olarak modernleşme ile bürokrasi; 
büyüyen ve sürekli tüketen ve bü
yümesini hayatiyet olarak gören 
devasa sorunlar yumağına irca ol
muştur.

M odern leşm enin  icadı olan 
bürokrasi, halka, halk adına hiz
m et m an ta lites in d en  kend isine

kendisi için hizmete devam eder 
olmuştur. Halkın verdiği (vergi ve 
diğer rüsüm) artık yetmez olmuş 
son zamanlarda iyice şahit oldu
ğumuz enflasyonla çok daha az
gın ödemelere her gün mahkum 
olmuştur. “Toplumsal Sözleşme
ye” karşılık sız  para  basılam az, 
açık bütçe yapılamaz hükümlerini 
koyabilmek de yine halkın işi ola
caktır. Bürokrasinin değil.

D ev let K a sa sın a  A n ah tar  
Uydurmak: Memur Üretme

Şimdi 1910 yılı bütçe görüş
m elerinde geçen bir tartışm ayı

görelim: İpek mebusu H. İbrahim 
Efendi yeni kadrolar isteyen Ma
liye Bakanı Cavıt B ey’den mev
cut memur sayısını soruyor ve 40 
bin olduğunu öğrenince şöyle hi- 
tab  ed iy o r. “C av it B ey, C av it 
Bey! Bu fakir halk senin bu me
m ur ordusunu besleyem ez. Biz 
burada memur sayısını artırm ak 
için kanun çıkarm ıyoruz. İşleri 
basitleştirm ek işimize gelmiyor. 
Çünkü mekteplerden çıkanlar me
mur olarak çıkıyor. M ektepleri
miz memur imalathanesi!. Onlar 
başta kalıp dert olmasınlar diye, 
halkın işlerini gizlice zorlaştırı
yor, düğüm lüyor sonra da (b ir

başka memura) gel bunu çöz di
yoruz. O çözünce de yeni karışık 
ilm ikler atıyor bu sefer yeni bir 
teşkilata gel çöz diyoruz. Bu işin 
sonu nereye varacak?” (C. Kutay, 
Beklenen Adam) Bunun adı bü
rokrasinin M amudizm hastalığı
dır.

Fransız düşünür J.J. Rousseau 
“Bana, siyaset üzerine yazdığına 
göre bir hükümet veya kanun ko
yucu musun? diye soracaklardır. 
Cevabım şudur, hiçbiri değilim ve 
işte  onun iç in  yazıyorum . H ü
küm dar veya kanun koyucu ol
saydım, yapılması gerekeni söyle
mekle vakit kaybetmezdim; onu 

yapar, veya susardım .” di
yor. Demek ki elinde yaptı
rım  gücü o lm ayan la r dü
şüncelerini ifade ederek in
sanlarla ortak bir çabayı, çi
leyi paylaşıyorlar.

Bu yazı “devlet kasasına 
anahtar uydurm ak” hedefi
nin arka planlarını sorgulu
yor. Geçen aylarda SSK’ya 
2500 memur alımı için, yet
kililerin 300 bin form bastı
rıld ığ ı, fiili m üracaatların 
100 bini geçtiği şeklindeki 
a ç ık lam a la rı cüm le alem  

duymuştur. Peki insanlarımızı çıl
gınca memur olma histerisine iten 
zihin dünyası ve kişiliklere mey
dan veren şartlar “şimdi”nin icadı 
mıdır? Hayır bunun böyle olma
dığı, yüzelli y ıllık modernleşme 
program larının ürettiği bir yatay 
ütopya dolayısıyla bilinçlerin şe
k illenm esinden  m eydana gelen 
b ir  d u ru m  ile  k a rş ı k a rş ıy a  
olduğum uz apaçık bir gerçektir. 
“B irey i m em ur yapan y asad ır” 
başlıklı 1913’lerde yazıldığı tah
min edilen (bir Osm anlı aydını 
olan Baha Tevfik’e ait bir makale 
bu) yazıda aynı problem e bakın 
nasıl yaklaşılmış:

Merkezi “kutsa”manm getireceği 
en derin handikap onun biricik sa
hibinin bir kısım “azınlık”Iar ola- 
cağıdır.Erki bir şekilde ele geçi
renlerin, kendi despotluklarına - 
ne var ki bu cumhuriyetçi, aydın- 
lanmacı veya altın yürekli bir des
potluk olsun- bir meşruiyet sağla
mak için sunacakları gerekçe bir 

“serap” olacaktır.
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“Öncelikle hükümet de değil
dir, çünkü her hükümet bütün bi
reylerini memur yapamaz. Şu hal
de so rum lu luk  h a lk ta  m ı? H iç 
şü p h e s iz  o n d a  da  d e ğ il . . .  B iz 
g enç le rim izdek i m em ur olm ak 
heves ve hayalinin kaynağını top
lumsal terbiyem izde; ve bu top
lumsal terbiyenin ortaya çıkm a
sında büyük bir etkisi olan yasala
rım ızda  a ram a lıy ız” (F e lsefe-i 
Ferd - Baha Tevfik, shf-57)

“Yasa deyince akla Mithat Pa
şa m erhum  gelir. Çünkü bugün 
geçerlilikte olan birçok yasalar, 
hatta - son günlerde tadil ve tas
hih e d ile n le r  m ü stesn a  o lm ak 
üzere- bütün yasalar; esas itiba
rıyla Mithat Paşa tarafından dü- 
zen le ttirilm iştir. O zam an yasa 
tanzimini, özellikle Fransa yasa
larını alıp çevirmekten ibaret bir 
iş olarak görüyoruz. Mithat Paşa 
uygulanmasını arzu ettiği yasanın 
Fransızca’sını alır, Odeyan Efen
diye verir, düzeltmeler hemen hiç 
m ertebesinde kalır; sonuçta uy
gun, uygun olmayan; yararlı, za
rarlı Fransızlar’ın nesi varsa alı
nır. (kanunlaştırılırdı)

Fransa’nın tarihsel gelenekleri 
ırksal özellikleri, çevresinin zor
layıcı koşulları, Türk unsurlarının 
ve özellik le çeşitli unsurlardan 
oluşmuş olan milletin yaşama ko
şullarıyla uygun mudur, değil mi
dir? Bu yönü düşünmek hiç kim
senin aklına gelmezdi.

...Fransa’da merkezi hükümet; 
yavaş yavaş derebeylikleri çöze
rek güç kazanm aya başlay ınca  
d o ğ a l o la rak  h e rşe y i m erkeze  
bağlamayı düşünüyordu. Doğanın 
her olayında hükmeden (etki- tep
ki) k u ra lı s iy a s i ve to p lu m sa l 
olaylarda da aynılığım korur... Bu 
merkeziyet kuralı da gücünü artır
mış ve sonunda “hükümet demek 
ben demektir” diyen ondördüncü

Louis’ler zamanında 
ihtişam ının son de
recesine ulaşm ıştır.
M erkeziyet dem ek 
tüm  m em leketi b ir 
elden yönetm ek ve 
m onarkın saltanatı
na karşı siyasi, top
lum sal ve yönetsel 
hiçbir gelecek yaşat
m am ak  d e m e k tir .
B unun için  de her 
şeyi en sıradan her 
uzvu ayrı ayrı hare
ket eden kuk la lara  
ç e v irm e lid ir . İş te  
F ransa böyle yap ı
yordu . B unun için 
de en b ir in c i araç  
“k ırtasiye  yöntem i 
den ilen  boşa kağ ıt 
harcam aktır. Napo- 
le o n ’un en berbat, 
en ezici, en öldürücü 
k ö tü lü ğ ü  iş te  bu 
yöntemdir.” shf.58

Türkiye C um huriyeti açısın
dan bakarsak; Aktüel dergisinin 
279. sayısında “en radikal Türk” 
başlıklı yazının girişinde M. Ke
mal atatürk’ün de bu tespite de
ğindiğini görmek mümkün. “Bu 
C um hurreisliğ in i her seferinde 
benim üzerime yıkıyorsunuz. Ben 
asker adam ım . Tarihte okuduk. 
Napolyonlar da Fransa’ya pek ya
rarlı olmamıştır. Benim de böyle 
olmayacağım ne malumdür? Bıra
kın da serbest gezeyim ..” diyen 
Atatürk’ün Nuri Conker’e olan si
temini bu bağlamda değerlendir
mek mümkündür sanırım.

Modern toplumun ve modern 
siyaset biliminin öncü düşünürü 
Alexis de Tocquelville “Eski Re
jim ve Devrim’inde (Kesit Yayın
cılık - 1995) “merkezi yönetimin 
söylendiği gibi D evrim ’in (1789 
Fransız Devrim’i kastediliyor” ya

da im paratorluğun kazanımı de
ğil) eski rejimin bir kurumu oldu
ğuna dair “özel bir bölüm açar” 
(shf - 74) Orada “bunun hiçbir şe
kilde bir devrim kazanımı olma
dığını” savunur. (Ki tap yaklaşık 
140 yıl evvel kaleme alınmıştır) 

Bugünkü manada üniterizmin 
ilk ortaya çıkışı, Batı toplumları- 
nın ayd ın lanm a çağında A vru
p a ’daki kam eralist devlet mode
linde rastlandığını göreceğiz. Bi
limin her derde deva olduğunun 
varsayım ıyla im paratorlar bütün 
“modern - K utsallıklarıyla yetki
leri tek elde tam kapsamıyla top
lam ış, halk ların ı adam etm enin 
derdine düşmüşlerdi. “Günah” iş
lemiş olsa bile oluşan bürokratik - 
Bonapartist devlet öbür dünyada 
h esap  v e rm ey eceğ in e  göre bu 
suçları sebebiyle cehenneme atıl
mayacaklarından “haksızlık” yap
makta bile yetkili - sorumsuz ka-
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bul edilmiştir.
“ M e rk e z iy e tç iliğ in ” o rtaya  

çıkmasını Şerif Mardin şöyle izah 
eder:“İk inci M ahm ud D evrinin 
sonlarına doğru B atı’da görevli 
bulunan Osmanlı elçileri Batı’nın 
yeni bir özelliğini keşfettiler. 18. 
yüzyıl A vrupa’sında bazı krallar 
teb’anm verimliliğini artıracak bir 
koruyucu tedbirler bütününü dev
letin olağan bir milli politikası ha
line getirm işlerdi. M illi devletin 
kurulmasına ve orta sınıfların güç 
kazanm asına paralel yürüyen bu 
politika, aynı zam anda milli bü
tünlük kurmayı ve feodalizmden 
k a lan  “ c e p “ le r i te m iz le m e y i 
amaçlıyordu. Bu idare sistemine 
sonradan aydın despotizmi” den
miştir. O zam anlar... bu öğelere 
“k am era lizm ” adı v eriliy o rd u . 
“T a n z im a t” o la rak  b ild iğ im iz  
1839’da Gülhane Hatt-ı Hümayu- 
n u ’nun ilanıyla başladığı kabul 
ed ilen  y en ilik  hareke ti, büyük 
çapta “kam eralizm ”den esinlen
miştir.” (Türk Modernleşmesi Şe
rif Mardin, İletişim  y. 1995 shf. 
12)

Prof. Halil İnalcık, Tanzim at 
Ferm anı ve m em ur siyase tin in  
analizinde şunları anlatır: “Reşit 
Paşa, BabIâli’nin idarede tam ha
kim iyetini sağlam ak için ayanın 
ve ulem anın nüfuz ve tahakkü
m ünden  k u rtu lm u ş , m erk ez in  
emirlerine bağlı emniyetli bir me
mur kadrosu m eydana getirm ek 
için de büyük gayret sarfedecek- 
tir. diye hüküm belirtir.” “ ... eya
letlerde idare fiilen onların elinde 
olduğu için, halkı Tanzimata karşı 
türlü yollarla tahrik edecek, alı
nan tedbirleri köstekleyecek; iyi 
niyet sahibi olanlarda Islahat’ın 
asıl manasını anlayıp uygulamak

tan aciz kalacaktır. İşte Reşit Paşa 
Şer’i Makamlardan bağımsız ola
rak teşkil ettiği Meclis- M a’arif-i 
Umumiye’ye ve Rüştiye Mektep
leri sayesinde, bilhassa merkezin 
em irlerine ve T anzim at’a bağlı 
yeni bir memur kadrosu vücuda 
getirm ek gayesini güdüyordu... 
Reşid Paşa’nın rüşveti önlemek, 
memura emin bir hayat sağlamak 
g ay es iy le  m em ur m aaş la rın ın  
yüksek tutulması politikasını güt
tüğünü de biliyoruz.

İmparatorluk devrinin son bir 
asırlık tarihinde memleketi ileriye 
götürmek isteyen ıslahatçılar kar
şılarına dikilen engelleri yenmek 
için herşeyden  önce faz lasıy la  
merkezci bir idare ve ona hizmet 
eden bir bürokrasi yaratmaya ça
lışmışlardır. Bir asırdan beri mo
dernleşm e çabalarının başarıları 
kadar birçok ağır problemleri de 
belki bu özelliğe b ağ lan ab ilir” 
(Halil İnalcık - Osmanlı İmpara
torluğu* T oplum  ve E konom i, 
shf- 353-4, 1993)

Yine Baha Tevfik’ten dinleye
lim: “Böyle bir irade altında yaşa
yan m em leketin  yasaların ı göz 
önüne alm ak  gerek irse  hem en 
hepsin in  b irey in  özgürlüğünün 
aleyhinde bulunduğu ve bir kısım 
halkın diğer bir kısım halkı ezme
sine hizmet ettiği görülüyor. (Fel- 
sefe-i F e r t , shf. 58)

Kamu açıklarını, kamu perso
nelinin şu anda %40 fazla oluşu
nu, verimsiz ve ataletini -“memu
riyete hücum”un sebeplerini orta
ya koyuşta- işsizlikle beraber ele 
almak daha doğru olur. Halkın in- 
siyatifleri ise sivil alanın güçlen
mesi ile mümkündür.
• H alen güç ve e tk isin i zih in  
dünyam ızda ve hayatım ızda de

vam ettiren merkez, olması gere
ken yerde gerektiği kadar “teknik 
devlet” diye tanımlanacak ve ya
p ılan d ıracak  zam anı bek liyor. 
Bunun aksi ise devleti kutsallaş
tırılıp dokunulmaz kılması, onun 
adına yapılanların , tasarrufların 
sorgulanm a kapısının sıkıca ka
patılm asıdır. Halka iyice yaban
c ılaşılıp  bir zulüm  aracı haline 
gelişin dramı yaşanır. Çünkü kut
salı hesabaçekmek aciz “başı bo
z u k la r ın , “reaya”nın(!) haddine 
değildir.

Merkezi “kutsa”manın getire
ceği en derin handikap onun biri
c ik  sah ib in in  b ir kısım  “ azın- 
lık”lar olacağıdır.

Erki bir şekilde ele geçirenle
rin, kendi despotluklarına -ne var 
ki bu cumhuriyetçi, aydmlanmacı 
veya altın yürekli bir despotluk 
o lsun- b ir m eşru iyet sağlam ak 
için sunacakları gerekçe bir “se
rap” olacaktır.

Son sözü A hm et İn s e l’den 
alarak bağlayalım: “Dümeni kırıl
mış gemi gibi ne yöne gittiği beli 
olm ayan bugünkü Türkiye top
lum u ve onu y ö n e tirm iş  g ib i 
yapan siyasi zümre, siyasal alanın 
devlet ve başka kutsallar tarafın
dan iğdiş edilmesinin ürünüdür.” 
(Y .Y üzyıl, K ökten D evletçilik , 
Yaz.-96)

Ç özüm  bir yeniden inşadan 
g e ç iy o r  m u h ak k ak , kam unun  
katıldığı -grçek anlam da- dene
tlediği temiz yönetim, bulandırıl
mayan dupduru özgürlük, işleyn 
adalet, gerektiği kadarıyla teknik 
devlet. Halkın ve aklın gösterdiği 
doğrultu bu olsa gerek.

(* )B ir lik  A ra ş tırm a  G rubu  
Üyesi
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Darbe tehdidi altında 
“vicdan hürriyeti”

Ekrem Sağıroğlu

Bu dayatmacı ve despot zihniyet, yaklaşık bir 
asırdan beri, kendine uygun, ılımlı, suya sabuna do
kunmayan, sosyal siyasal planda bir İslam’dan yana 
olmayan, devlet işlerine ve siyasete burnunu sokma
yan, İslamiyet’in içtimai hayata vaziyet etmesini ve 
fiilen yaşanmasını istemek gibi doğmatik ve geri 
fikirlere kapılmayan bir dindar tipini de yetiştirmiş 
ve böyle bir halk oluşturmuştur.

Birşeyin söylentisi, konuşul
m ası, rahatça tartış ılm ası onun 
“o la b ilir liğ i”ni gö ste rm ek ted ir 
ve vuku bulm asından farksızdır. 
İ ş te  T ü r k iy e ’d e i “ d a r b e ” n in  
d u ru m u  b u n a  b e n z e m e k ted ir . 
Son ay larda siyasi p latform da, 
m edyada ve rejim  bekçileri nez- 
dinde yaşanan durum, hadiselere 
bakış tarzı, alınan kararlar ve ya
y ın lan an  b ild ir ile r , p s ik o lo jik  
olarak b ir ihtilalin gerçekleştiği 
havasını vermektedir.

Y ani v icd an la r üzerinde  ve 
ruh la rda  m üth iş b ir  p s ik o lo jik  
terö r havası e s tirilm iş , m üslü- 
m anlar sindirilm iş, köşeye sıkış
tırılm ış, tehdit edilm iş ve “had
lerin i b ilm eleri” yüksek perde
den ihtar edilmiştir.

M üslüm anların m azlum iyeti- 
ni ve ne büyük bir hakarete m a
ruz kald ık ların ı ifade bak ım ın
dan bir noktayı belirtm ek istiyo
rum:

27 M ay ıs  1960 ih ti la lin d e  
m üslüm anlar bu derece hakarete 
uğram adı ve zulm e m aruz k a l
madı Çünkü hedef daha çok “si
yasi cephe”, yani D em okrat Par
ti ve taraftarları idi. Taarruz ilk 
etapta belli b ir odakta yoğunlaştı

ve etkisi de geniş bir yelpazede 
yayıldı.

12 M art M uhtırası’nda, dar
benin sarsıntısını m üslüm anlarla 
b erab er so lcu la r da göğüsled i. 
H edef sadece m üslüm anlar de
ğildi.

12 Eylül 1980 ihtilalinin ge
rekçesi görünüşe göre “anarşi” 
idi. M üslümanların gövde göste
risi ise bardağı taşıran son damla 
o lm uştu . Y an lış  h a tır la m ıy o r
sam , M illi Selâm et P a r tis i’nin 
Konya mitingi 6 E ylü l’de yapıl
mıştı. Onbinlerce m üslüm an ta
kibata uğradı, zindanlara atıldı. 
M üslüm anlar psiko lo jik  o larak 
sind irild i ve “köşelerine çek il
m eleri” temin edildi. A m a yine 
hedef yalnız biz değildik. Onun 
için göğüslmesi, taham m ül edil

mesi bu derece “zor” olmamıştı.
Fakat şu son aylarda yaşanan 

durum ve gerçekleştirilen psiko
lo jik  ihtilal böyle olm adı. D ar
benin dozu ve şiddeti hafif olsa 
da hed ef tek  ve belli b ir nokta 
olduğu için sarsıntı çok şiddetli 
oldu.

***

İnsanı asıl kahreden  durum  
ise, böyle bir ortam da hala vic
dan ve din hürriyetinden bahse
diliyor olmasıdır.

İn san ı ç iled en  ç ıkaran , de
m okrasi havarilerin in , darbeyi 
davet ve teşvik eder olmalarıdır. 
M esela şöyle dem eleridir: “Bu 
ne g a rip  te c e lli k i baz ı safd il 
kim seler İslam  tehdidini önem 
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sem iy o r ve ondan  k o rk m u y o r 
da, bir darbe ihtim alini önem si
yor ve ondan çekiniyor...”

Netice olarak bunların m üna
fıklığı, sahtekarlığı, iki değil çok 
yüzlülüğü b ir kere daha ortaya 
ç ıkm ış ve ayan beyan  kend in i 
göstermiştir.

B en m erak  ed iyorum ... Y ıl
la rdan  beri 1960 ih tila lin i b ir  
tarih i yan ılg ı ve  b üyük  b ir  suç 
o larak  gö ren ler, 1980 ih tila lin i 
b ir k ara  leke  o la rak  görüp , de
m okrasiye  ind irilm iş b ir  darbe 
o larak  n ite ley en ler, acab a  y ıl
la r  s o n ra  v e  z a m a n ı g e lin c e  
1997 Ş u b a t’ın ın  “ ço k  y ö n lü ” 
v e  tek  h ed e fti h ü cu m ların d an  
“ ne  d iy e re k ” b a h s e d e c e k le r 
dir?...

Saf ve b ilinçsiz  halkı, hatta 
m uhafazakar ve sözde dindarlan 
aldatan bir nokta daha var.

Rejim  “dindar" ve “din hür
r iy e tin i s a ğ lıy o r” g ib i g ö z ü k 
m ekte ve bunu yutturm aktadır. 
Rejimin başı: “Şeriat’ın daha ne
yini istiyorsunuz? İslam 'ın hangi 
icabatın ı yerine getirem iyorsu
nuz?...” diyebilmektedir.

Rejimin İstediği Dindarlık

Bu bakım dan rejim, din ola
rak şunlan kâfi görmekte ve sa
dece bunlan benim sem ekle yeti
nen bir dindar tipini istem ekte
dir.

Devlete göre mesela:
- C am ile rin  açık  o lm ası ve 

is te y e n  h e rk e s in  n a m a z  k ı l ı 
y o r o lab ilm esi, - E zan ın  aç ık 
tan  ve  de  “A rap ça” o k u n u y o r 
o lm ası,

- Geleneksel olarak halk, ka- 
d ın lannın , köyünde, kasabasın
da, sokakta, çarşıda pazarda ba
şını örtüyor olabilmesi,

- B ir m iktar insana ve sadece 
belli bir yol ile Hacca gidilm esi
ne izin verilmesi...

D in h ü rriy e tin in  tam  a n la 
m ıyla sağlanm ış olması dem ek
tir.

Bu dayatm acı ve despot zih
niyet, yaklaşık b ir asırdan beri, 
kendine uygun, ılım lı, suya sa 
buna dokunm ayan, sosyal siya
sal planda bir İslam ’dan yana o l
m ayan, devlet işlerine ve siyase
te burnunu  sokm ayan , İslam i
yet’in içtimai hayata vaziyet et
m es in i ve f i i le n  y a şa n m a s ın ı 
istem ek gibi doğm atik ve geri fi
kirlere kapılm ayan bir dindar ti
pini de yetiştirm iş ve böyle bir 
halk oluşturmuştur.

Bu m uhafazakar/dindar tipini 
de mesela;

- C um a, bayram  ve terav ih  
n m a z la r ın d a  c a m ile r in  d o lu p  
taşm ası m esrur etm eye yetm ek
tedir.

-C u m h u rb a şk a n ın ın  b azan  
Cum a nam azı kılm ası, iftar da
vetleri verm esi, devlet ve politi

ka adam larının iftarlara katılma- 
lan  m em nuniyet vericidir.

- T ürk iye  TB M M  binasın ın  
bir köşesine bir mescid açılması 
iyiye alamettir. Aynca:

- Cum a nam azı için m em ur
lara bir saat izin verilmesi,

- K andil günlerinde te lev iz1 
y o n la rd a  m e v li t  p ro g ra m la r ı  
hazırlanm ası,

- Ortaokullara ve liselere din 
ve ahlak dersinin konulması,

- D iy a n e t’e de m u h ta riy e t 
verilm esi

Din olarak ona yetmektedir.
H er fırsa tta , T ü rk iye  C um 

huriyeti ’nin laik, dem okratik ve 
so s y a l  b i r  h u k u k  d e v le t i  o l 
d u ğ u n u  ve  on u n  bu tem e l i l 
k e le rin d en  h içb ir su re tle  taviz 
v e r i lm e y e c e ğ in i  te k ra r  ed en  
d e v le t  g ü d ü c ü le r i ,  o n a  b a ğ lı 
k u ru m la r  v e  m e d y a  is e , “ İ s 
la m ’ın  b ir  d ü n y a  g ö rü şü ” o l
du ğ u n u  k a b u l ed e n le re  ve bu 
g e rç e k le ş t irm e y e  ç a lış a n la ra  
düşmandırlar.

K ısaca rejim ve onun yılmaz 
b e k ç i le r i ,  s a d ık  m u h a f ız la r ı ,  
kendi tabirleriyle “ılımlı dindar” 
yani “iyi vatandaş” istemektedir.

Zaten laiklik de bunu gerek
tirmektedir.

Din, v icdanlara hapsedilm iş 
bulunan basit b ir duygu olarak 
kalm alıdır. D arbe tehdidiyle de, 
bu  b il in ç  d a im a  c a n lı  t u tu l 
malıdır.
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Ingiltere mektubu

Kâni Torun

Burası garip bir ülke. Eğitim kurumlan ve resmi 
kurumlardaki anlattığım manzaralar basını hareke
te geçirip laikliğin tehlikede olduğuna dair yayınlar 
yapılmıyor. Hiçbir basın organı ya da siyasî, laikliği 
ve demokrasiyi korumak için “British Army”yi gö
reve çağırmıyor. Ya da (bu ülkede olmayan) Milli 
Güvenlik Kurulu hükümete bu özgürlükleri kısması 
için muhtıra gibi tavsiye kararları almıyor. Gerçek
ten bu İngilizlerin “çağdaşlık” ve “demokrasi” ko
nusunda Türkiye’li laikçilerden ders almaları 
gerek, çok geri kalmışlar!

Sevgili dostlar,
Bu m e k tu p ta  s iz e  İ n g i l te 

r e ’deki oku lla r ve  resm i k u ru 
luşlardaki “lâik lik” uygulam ala
r ın d a n  b a h se d e c e ğ im . T ü rk i
y e ’de gündem den hiç düşm eyen 
bir konu olduğu için ilginizi çe
kecektir sanırım . Bu şehre taşı
nınca ilkokula giden iki kızım ı 
okula kaydettirm ek için yakın
daki bir ilkokula gittim . Görülen 
m anzara T ürk iye’den gelen b iri
si için tam  bir şoktu.

K apıdan g irince karşıda b ir 
K âbe resm i görülüyor ve bizde- 
ki -teşbihte hata olm az- Atatürk 
köşesi benzeri bir İslâm  köşesi 
v a r. M a s a n ın  ü z e r in d e  b ir  
K u r’an-ı K erim  ve duvarda da 
İslam iyetle ilgili yazı ve fotoğ
ra f la r  var. Y a z ıla rd a n  b ir in in  
b a ş lığ ı  “ P a re n t in İs lâ m ” ( İ s 
lâm ’da Ebeveyn) idi. Sakallı bir 
za t “ se lâm ü n aley k ü m ” d iyerek  
bizi içeri çağırdı. M eğer bu zat 
m üdürm üş. İh tida etm iş b ir İn- 
gilizdi. Bu bölgede Pakistan ve 
A rap kökenli m üslüm anlar yo
ğun  o ld u ğ u  iç in  b e le d iy e  bu 
okula m üslüm an bir m üdür bu l
muş. (Bu ülkede ilk ve orta öğ

re tim  m ah a lli id a re le re  bağ lı. 
E ğ itim  B ak an lığ ı sadece  y ö n 
lendirm e ve denetim  yapıyor.)

Bu okul tek örnek değil, ço
cukları o okul dolu olduğu için 
daha uzak tak i b ir  başka  okula 
kaydettirdik. Bu okulda da ö ğ 
renciler değişik kökenlerden ve 
d eğ iş ik  d in le re  m ensup . İdare  
kesinlikle öğrencilerin inanç ya 
da geleneklerine göre g iyinm e
lerine m üdahale etm iyor. Ü stü 
kırm ızı entari altına siyah şalvar 
g iy ip  b aşö rtü  ta k ıy o rla r . H in t 
köken li ö ğ ren c ile r kendi ge le 
n ek le rin e  uygun  g iy in iy o rla r . 
İdare kim senin g iy im ine karış

m ıyor. R am azan ’da m üslüm an 
öğrencilere oruç kolaylığ ı gös
te riliy o r. P ak is tan  köken li b ir 
öğretm en tese ttü rlü  o larak  ça 
lışıyor, Sih kökenli bir öğretm e
nin başında kocam an b ir sarık 
gö reb iliyo rsunuz . T ab ii bunda 
mahalli yönetim lerin büyük öl
çüde işçi partisinin elinde olm a
sının rolü var. Batıda sol parti
le r özgürlük lerin  gen işle tilm e
sinden, etnik ve kültürel çoğul
cu lu k tan  y an a la r. B izdek i so l 
p a r ti le r  ise  İnönü  F aşizm in in  
m irasçısı o lduk larından  bunun 
tam tersini savunuyorlar.

B u a n la ttık la r ım ı o rtao k u l
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ve liselerde de aynen görebilir
siniz. Ve tabii ki ün iversite ler
de. B urada  ay rıca  beled iy en in  
yönetm ediği ancak finansal yar
dım da bulunduğu katolik, yahu- 
di ve m üslüm an okulları kurul
muş. Z iyaret ettiğim  bir katolik  
ilkokulunun okul - aile ilişkileri 
görevlisi rahipti. A yrıca okulun 
orijinal kıyafetiyle görev yapan 
bir papazı vardı. D eğişik  hristi- 
yan ta rik a tle ri de ok u lla r k u r
m uşlar. T ü rk iy e ’de N akşibendi 
K a d ir i i lk o k u lu  k u rm a k  g ib i 
birşey. (İm am -H atip L iseleri ve 
K u r ’an K u rs la r ı iç in  y a y g a ra  
koparanların kulakları çınlasın!) 
Ö z e llik le  ü n iv e rs ite le rd e  tam  
b ir özgürlük var. İnsanların  k ı
lık  kıyafeti, dini, etn ik  kökeni, 
rengi hatta  c insel tercih i konu
sunda ayrım  yapılm asına kesin 
o larak  k a rş ıla r .'Ü n iv e rs ite le re  
alınacak elem an ilan ların ın  so
n u n d a  “ E q u a l  o p p o r tu n i t ie s  
e m p lo y e r” (e ş it f ırsa t tan ıy an  
işveren) ibaresini görebilirsiniz. 
B ilim sel çalışm a yerine insanla
r ın  k ıl ık  k ıy a fe tiy le  u ğ ra şa n , 
inand ığ ın ı yaşam a hakk ın ı en 
g e llem ek le  u ğ ra şan  b ir in i, bu 
ü lk e  ü n iv e rs ite le r in d e  b ırak ın  
h o c a , b e k ç i  b i le  y a p m a z la r . 
A m a bizim  ülkem izde üniversi
te rektörü, hatta  Y .Ö.K. başkanı 
bile yapıyorlar.

T ü rk iy e’de kep takm a m ec
buriyeti yüzünden başörtülü öğ
renciler hem şirelik  yüksekoku
luna alınm azken ben burada he
nüz b ir tane kepli hem şire gör

medim . H atta b ırakın  okula a l
m am ayı, am eliyathane gibi b ir 
yerde Sih doktor sarığını çıkar
madan üstüne başlık takabiliyor 
m üslüm an bir hanım  doktor kısa 
ko llu  am eliy a th an e  g ö m leğ in i 
giym enin inançlarına aykırı o l
duğunu söylediğinde uzun kollu 
g ö m lek  b u lu p  g e tir iy o r la r  ve 
k im se  d e  “ b ıra k ın  bu  a s ırd a  
b ö y le  şe y le r i” d em iyo r, saygı 
gösteriyor. D iğer resm i kurum - 
larda da sarıklı b ir Sih, sakallı 
v eya  te se ttü rlü  b ir m üslüm an, 
başında yam ulka bulunan sakal
lı b ir yahudi görm ek bu ülkede 
olağan birşeydir.

Burası garip b ir ülke eğitim  
kurum lan ve resm i kuram larda
ki anlattığım  m anzaralar basını 
harekete geçirip  laikliğin teh li
kede olduğuna dair yayınlar ya
pılmıyor. H içbir basın organı ya 
da siyasî, laikliği ve dem okrasi
y i k o ru m a k  iç in  “ B r i t is h  
A rm y”yi göreve çağırm ıyor. Ya 
da (bu ü lk ed e  o lm ay an ) M illi 
G üvenlik  K urulu hüküm ete bu 
özgürlükleri kısm ası için m uhtı
ra gibi tavsiye kararları almıyor. 
G erçekten bu İngilizlerin “çağ
d a ş lık ” ve “d em o k ras i” k o n u 
su n d a  T ü rk iy e ’li la ik ç ile rd e n  
ders a lm a la rı g e rek , ço k  geri 
kalmışlar!

Şimdi İngiltere reklam ı yapı
yorsun diyeceksiniz; ancak T ür
k iy e ’de y ılla rca  inancın ı y aşa 
m aktan dolayı yapılan ayrım cı
lığ ı ve ö ze llik le  te se ttü rlü  b ir  
d o k to r  o la n  e ş im in  .y a ş a d ığ ı

o lum suz tecrübeleri gördükten 
sonra, bu özgürlük  ortam ından 
e tk ilen m em ek  m üm kün  değil. 
Şu ana kadar başörtüsünden do
lay ı en ufak  b ir kötü m uam ele 
y a  da o lu m su z  b ir  d av ran ış la  
karşılaşm adığı gibi, kim se niçin 
başın ı ö rttüğünü dahi sorm adı. 
Bu ülkede “bu benim  dini inan
cım a aykırı” dediğinde kesinlik
le  saygı gösteriyorlar, kimse de 
“git dini inancını kendi ülkende 
y a ş a  ne  iş in  v a r ? ” b u ra d a  
demiyor.

Bu anlattıklanm  yalnızca İn
g ilte re  için  geçerli. G erçekten  
A nglo-Sakson laikliği ile Fas lı 
iki ortaokul öğrencisinin başör
tü s ü n e  ta h a m m ü l e d e m e y e n  
F ra n s ız  la ik l iğ i  a ra s ın d a  çok 
fark var. Kilise ile kavga ederek 
gerçekleşen  Fransız laik liğ i ile 
K raliçeyi A nglikan K ilisesi'n in  
başı kabul eden A nglo-Sakson 
la ik liğ in in  d in e  ve d in d a rla ra  
bakışı elbette ki birbirinden çok 
farklı. K argadan başka kuş tanı
m ayan bizim  laikçiler kafalannı 
F ra n s ız  la ik l iğ in d e n , A n g lo - 
Sakson la ik liğ in e  doğru çevir- 
s e le r  e m in im  T ü r k iy e ’de  iç  
b a r ış ın  te m in in d e  ö n e m li 
m esafe alınır.

B u m ek tu p  da  u zad ı. P a r 
lam ento, TV  kanalları, gençliğin 
ve kadın ların  durum una ilişkin 
anlatacaklarım ı gelecek m ektup
lara saklıyorum . A llah'a em anet 
olun.

14.3 .1997 Manchester.
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Değer sistemleri

Abdurrahman Arslan

Değer sistemleri insan ve ken
disinin meydana getirdiği toplum 
için hayatî bir öneme sahiptirler. 
Bu sistemler insanlar arasında sa
dece iletişim kurmaya imkan ver
mez; aynı zamanda insana varlık 
dünyasını algılam a ve bu dünya 
ile kuracağı ilişkiyi tanzim ettiği 
gibi; anlam landırır ve bir değer 
biçer. Toplumsal düzeyde ise yine 
oldukça önemli olan içinde yaşa
dığım ız “toplum sal gerçekliğin” 
inşasını mümkün hale getiren sis
temlerdir. Gerçekliğin toplumsal 
düzeyde inşası söz konusu olama
dığında ya da sağlıklı şekilde ol
madığında; insanların neye inana
caklarına, nasıl ve niçin yaşaya
caklarına, bunları nasıl ete-kemi- 
ğe büründüreceklerine; nasıl bir 
ortaklık/toplumsal birliktelik için
de birarada var olabileceklerine 
kolay cevaplar bulmak mümkün 
değildir.

İnsan ve toplum hayatı için bu 
kadar önemli olan değerler siste
mini oluşturan veya bu oluşuma 
kaynaklık  eden üç tem el unsur 
bulunur. Bunlar; Din. Hukuk ve 
A hlâk olarak tanım layacağım ız 
ve kendi içlerinde bir tutarlılık ta
şıyan sistemlerdir. İnsanın kendi 
tarihi içinde her zam an ihtiyaç

duyduğu; hayatı, hayat kılan; var
lık dünyasının gerçekliğini algıla
masına ve anlamasına imkan ve
ren ve var-oluşun “onsuz” olması 
mümkün olmayan iki önemli bo
yu tu  say ılan  “ a n la m ” ve “de- 
ğ er”in kaynağında yine bu s is
temler bütününün ilki olan “din” 
bulunmaktadır. Fakat burada ken
di sahih geleneği içinde hukuk ve 
ahlâkın da din ile bir bütünlük ve 
içkinlik içinde İlahî kaynak tara
fından insana gönderilm iş verili 
sistemler bütünlüğü olduğunu be
lirtmek gerekmektedir. Demek ki 
insan ve toplum için vazgeçilmez 
olan anlam ve değer, bu sistemler 
içinde ve yine kendi sahih bağ
lamları ile beraber bulunmaktadır.

İnsan bunlara inandığı ve ha
yatını bunlara göre kurduğunda; 
fakat aynı zamanda da hasıl ettiği 
önce kendisi sonra da toplum la 
olan bütün ilişkilerini bunlar ara
cılığı ile süreçlendirdiğinde, hem 
bu dünyayı anlam a/yorum lam a, 
hem de toplumsal gerçekliğini in
şa ederek, inandığı dinin yaratıcı
sının rızasına ulaşabilmektedir di
yebiliriz. Ne var ki hayat her za
man bu tarz bir seyir izlememek
te; insan değerler sistem ine çok 
zaman iyi niyetle müdahale ede

rek  on la rın  içe rik  an lam ların ı 
m evcut hayatın  veya  o günün 
g e rç e k liğ i ile  h er d e fa s ın d a  
u y u m lu  k ılm ak  is te m e k te d ir . 
Kendi vicdanının rahatlaması için 
onu gerçeklikle uyumlu kılma ça
basına m ecbur etmekte fakat bu 
çaba neticede  değerlerin  sahih 
an lam ların ı kendi köklerinden  
kaydırarak uzaklaştırmaktadır.

Kendi toplumsal gerçekliği ile 
vicdam/inartcı arasındaki tutarlılı
ğı sağlam ak üzere girişilm iş bu 
“ayarlam a/uyarlam a” ferdi düz
lemde tezahür ettiğinde toplumun 
koruyucu ikazları ile karşılaşaca
ğ ından  her zam an yan lış lığ ın ı 
görm e şansına ve im kanına sa
hiptir. Bundan dolayı mevcut sis
tem ler d ışarıdan  yapılacak  her 
türlü m üdahaleye rağmen kendi 
tu tarlı bütünlüğünü korum akta 
fazla zorlanmamakta, hatta bun
lara inanm ış o lanlar tarafından 
sonuna kadar özenle korunmakta
dırlar. Fakat, ne zaman ki bu sis
temler “önde gelenleri” ve yaşa
yarak savunuculuğunu yapanlar 
tarafından müdahaleye uğramak
tadır, o zam an ih tiyaç duyulan 
inandırıcı ve düzeltici ikazları ya
pacak insanları bulm ak oldukça 
zordur artık. Bu sebeple mevcut
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sistemlerin her şeyden evvel ken
di tem silcileri tarafından düzen
lenmeye kalkışılması neticesinde, 
“içeriden” çok kolay ve fazla ge
cikme olmaksızın değişime uğra
dıklarını söyleyebiliriz. Dolayısı 
ile bir sistem ve /veya sistemler 
ancak onların temsilcileri tarafın
dan kolayca değişikliğe ya da dö
nüşüme uğratılabilir demek fazla 
yanlış sayılmaz.

Tartışm ası yüzyıllardır sürüp 
gelen laiklik de, kendine ait dini, 
felsefi, tarihsel ve toplumsal şart
larına rağm en; öncelik le  kendi 
temsilcileri eliyle yine kendi için
den “ayarlanma” gereği duyulmuş 
bir dinin, ona inanan insanların 
zihnindeki kavranış biçimi olarak 
tezahür etmiş hali sayılır. Dinin 
laiklik şeklinde/temelinde algıla
nış biçimi; sadece kendisi ile sı
nırlı kalacak bir olgu olamayaca
ğından bunun hukuk ve ahlâk sis
temleri üstünde de tanzim edicili
ği söz konusu olm uştur. Şüphe 
yok ki her inanma halinin/tarzının 
kendine ait bir sosyolojik boyutu 
olduğundan kendisini “dışlaştırdı
ğında” mecburen yeni toplumsal 
ilişkiler ve toplumsal gerçeklikler 
inşa yoluna girecektir. Böyle bir 
durumun, söz konusu olacak yeni 
bir toplum için siyasal düzlemde 
de kendisini açığa vurması ya da 
görünür kılması elbette ki gerek
mektedir.

Şimdi; içinde yaşadığımız top
lumu yönetm eye aday olanların

siyasi düzlemdeki laiklik anlayışı
na vurgu yaparken, aynı zamanda 
laik bir ahlakın gerekliliğini anla
mış da olsalar, dün olduğu gibi 
bugün de bunun gerçekleştirile
bilmesine ilişkin herhangi bir ön 
hazırlıklarının olduğunu söyleye- 
miyoruz. Zaten söylemek de im
kansızdır. Sebebine gelince, böyle 
bir hazırlığın olabilmesi için İs
lâm gibi bir dine “müdahale” et
meleri gerekecektir. Çünkü, eğer 
bu iş için yeterli olmuyorsa, mev
cut ahlâkın bu iş için elverişli ola
cak “laik ahlâk”a dönüştürülmesi 
gerekm ektedir. Ne var ki siyasi 
düzlemde laikliğe vurgu yapanla
rın gerçekten köklerini İslam ’da 
bulan, fakat laik bir ahlâka sahip 
olmaları gerekir ki bir örnek teş
kil edebilsinler. Halbuki dini bir 
sistemin böyle bir dönüşüme uğ
rayabilmesi, siyasi düzlemde laik
liğe vurgu yapılarak gerçekleştiri
lem ez. A rzu ed ilen  dönüşüm ü 
içeriden yapacak “Luther”lerin el
lerinde böyle bir şey gerçekleşti
rilebilir ancak. Eğer İslam; akide- 
vî, kurumsallaşma ve hayata akta
rım  b ağ lam ın d a  H ris tiy a n lığ a  
b en zem iy o rsa , bu d em ek tir  ki 
“L u ther” leri de o lam ayacaktır. 
Dışarıdan müdahale edilmesi ha
linde- edilmediği gün varmış gi
bi!... - ise, yaşanan tarihsel tecrü
belerin ışığında kendisini koruma 
gücünü gösterecektir.

Acaba laik bir ahlaka sahip ol
m ayanların, İslâm  ahlâkını laik

hale dönüştürm eleri nasıl müm
kün olabilir? Bu şorunun cevabı 
h a lih a z ırd a  m ev cu t d e ğ ild ir . 
Fakat bu çeşit bir talep başından 
beri bir beklenti içinde olmuştur 
diyebiliriz. Bu talep de; mevcut 
ahlakı önem seyen ve toplum sal 
il işk ile r in i onun re fe ran s ç e r
ç ev es i iç in d e  sü re ç le n d ire n . 
dolayısı ile muhafaza etmeye ve 
tutarlı olmaya çalışan insanlardan 
bu ahlâkı; yukarıdan gelen bas
kılarla, diğer bir ifade ile siyasi 
aygıtınlaiklik taleplerinden dolayı 
zımnen, laikleştirmeden, beklen
mektedir. Diğer bir cihetten söy
lersek  bu, her b iri birer Luther 
haline gelmiş müslümanların elin
de İs la m ’ın ve onun ah lak ın ın  
değiştirileceği anlamına gelmek
tedir. Yukarıda da değindiğimiz 
gibi; hiçbir sistem onu yaşayan, 
koruyan ve dolayısıyla sahiplenen 
tem silcileri ve taraftarlarına rağ
m en , d ış a r ıd a n  y a p ılacak  
müdahalelerle değiştirilememek- 
tedir.

M üslüm an için imtihan doğ
rusu b ir kez daha yeniden baş
lamaktadır; inanmak ile muamelat 
arasındaki makasın giderek açıl
ması “Luther”liğe giden yolun ilk 
adım ı sayılır. Bu aynı zam anda 
“ bu d ü n y a ” ile  “ öb ü r d ü n y a ” 
arasındaki gerilimin başlangıcıdır. 
Kahredici bir caziplikle bezenmiş 
bir dünyada, şüphe yok ki son ter
cihi m üslüm anlar ellerinde tu t
maktadırlar.
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Metodoloji açısından 
iman - ahlâk

Haluk Burhan

A c ıla rd a n  b ig â n e  d e ğ iliz . 
R ahatsız  ed ilen  vücudunda sa
a d e ti a ra y a n  ru h u n  sa ğ lık  ve 
ikam et (hayatın  iy ileştirilm esi) 
e n d işe s i h iç  b itm e y e c e k . B ir 
s iv ris in e k  v ız ıltıs ı b ile  h ay a tı 
iy ile ş tire rek  sük û n a  erm iş b e 
den in  key fin i b o zab ilir. B ilim  
ve tek n iğ in  g ay re tin in  konusu  
k e y if le r i b o zan  zu h u rla rı k ır 
m ak , rah a t a ra y ış ım ız ı ta tm in  
etm ektir. N itek im  M iskeveyh’e 
göre in san ın  ah lâk î gayesi ü s 
tün M utlu luk’tur. O ’na göre in 
san önce m izacın ın  gerektird iği 
m u tlu lu ğ a  yan i bed en e  a it d ış 
m u tlu lu ğ a  e r iş ir ;  so n ra  fe rd î 
o la n  a k lî  ve  fe ls e f i  ilim le rd e  
kem ale erd iğ i, ilah i nurla  nur- 
landığı Ü stün M utluluğa erişir. 
İyi zam anlar m utlu luğunun sis
tem atiğ in i yapan filozoflar, fer
d î m utlu luğu  siyasi iş tirak  en 
dişesin in  basam ağı k ılm ak iste
m işlerdir. F ilozoflara  göre sos
yal hayat, fazile te  dayalı iyi a r
kadaşlık ları yükseltirken rezile- 
te dayalı kötü arkadaşlık ları da 
yok eder. A ncak bu, m utlu o lu
nan  anlara ilişkindir. Ç ünkü yi
ne filo zo f d er ki: “düşkün  ha

linde kendine b ir yardım cı ça
ğırm a, bu lunm az”.

B ü tü n  bu s ö z le rd e n  şö y le  
b ir h ü lasay a  v a rab ilirim  san ı
yorum : V ücudun ve aklın  sade- 
tin i arayan insan lık  için  iyilik, 
İY İ’nin  b izzat güce, güzelliğe, 
zeng in liğe  sahip  o lm aya ta lep  
d u y m asıy la  ilg ili h u susiye ttir. 
E ğer iyiye ve ahlaka ait b ir ga
y e  a ra ş tırm a s ın a  g irm e k  is t i 
yorsak  bunun arzda gerçek leş
m iş m utluluk o lm ayacağına ka
n iy im , Ç ünkü “R ab ların ın  k a 
tında  d aru sse lam -se lam et y u r
du o n larınd ır. O , iş led ik le rin 
d e n  ö tü rü  o n la r ın  d o s tu d u r” 
(6 /127) ve “ A llah darusselam a 
çağırır ve dilediğin i doğru yola 
e riş tir ir” (10 /25). O halde iy i
n in  güç, güzellik  ya da zengin
likle ilintisi kalm az. K eza yine 
iy in in  zuhuruy la  kö tünün  tü m , 
m üttefik leri, çirk in lik , yoksun
lu k , a c z , z i l l e t . . .  iy iy e  rü c û  
eder; kendini yeniden tanım lar, 
İ y i ’d en  b a şk a  d e ğ e r  k a lm az : 
G üzel iy i o lduğu  iç in  şayan -ı 
d ikka te  m azhar o lu r ve ç irk in  
de iy i o ld u ğ u  iç in  g ü ze lle ş ir . 
T evbe eden, tevbesinde sabre

den  ve tevbesiy le  cehdedenler 
iy ile rd ir . F ilo z o fla rın  düşkün  
d iy e  ta n ım la d ık la r ı in sa n la ra  
ait istizafa yakalansalar bile.

Sanırım  bu noktada yol ay
rım ına  girm ekteyiz. İyilik , ah 
lak ın  şu b e le re  bö lü n m esi y o 
luyla elde edilem ez ve tanım la
nam az. B una göre ahlak teori
le r in d e  ra s tla n a n  “ g ü ç lü le rin  
ah lak ı” , “m azlum ların  ah lak ı” 
g ib i sosyolojist yaklaşım lar ya
h u t “ m e s le k  a h la k ı” , “ v az ife  
ah lak ı” şeklinde tasn ifler İy i’- 
n in  zuhuruna tem el teşkil ede
m ezler. İyi, z ik re ttiğ im iz  yak
laşım ların  tüm ünden  aşkın  şe
k ilde zahir olur. B unun sebebi 
ikidir: 1) İyiyi “güçlülerin  ah
lak ın ın ” , “ m eslek  adam ların ın  
ah lak ın ın” hasılası şeklinde be
n im s e m e k  a z ın l ık  a h la k ın ın  
m e ş ru iy e tin e  zem in  h a z ır la r . 
G üçlü o lm ayan, m esleğe m en
sup o lm ayan  ferd in  ah lak  dışı 
davranışın ı onaylar. Toplum da 
herhangi b ir norm a tabiyet h is
si içinde bulunm ayan birey ve 
z ü m r e le r  a h la k  g e l i ş t i r m iş  
z ü m re le re  te c a v ü z d e n  k a ç ın 
m azlar. B öylece züm re için ge
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liştirilm iş ahlakın  b izzat kendi
si ah lak sız lığ ı da zü m re leştir- 
m eye ve o n ay lam ay a  m ecb u r 
kalır; zü m ren in  ah lâk ı, a h lâk 
sızlığa gebedir. 2) İy in in  zuhu
ru m etod ik  an lam da b irey lerin  
nefislerini tertip  edip, disipline 
sokm akla  işe başlam az. S an ıl
d ığ ın ı çok  aksine  b irey le rdek i 
a şağ ılık  ve  d ü şk ü n  ha li 
konu ederek onu “kurtar
m aya” yeltenm ez. D iğer 
deyişle iyilik , m urabıtla- 
rını zaten belli b ir ahlaki 
v a sa tı tu ttu rm u ş  b ire y 
lerden kazanır. D avetin i 
sunarken “sizi içki be la
s ın d an , fu h u ş tu tk u n lu 
ğ u n d an , k u m a r h a s ta lı
ğ ın d an ... k u rta ra c ağ ım ” 
beyanından ırak  ve aşkın 
b ir m etoda yaslanır. B u 
n a  g ö re  iy i z a h ir  o ld u 
ğunda sarhoşluğun , fah- 
şa  s a h ip le r in in  v e  k u 
m arbazların  katılım ların ı 
( ta b i i  k i  r e d l e r in i  d e )  
g ü n d e m e  g e tire n  ira d e  
(akıl) ku llan ım ım  k ışk ır
tır. Z ikrettiğ im  bu tahrik  
v es ile s iy le  k ö tü lü k  b iz 
zat kendini tanır, yani ya 
k e n d in i iy ile re  k a ta ra k  
ya da  k ö tü lü k te  d ire n e 
rek  gerçek an lam ıyla inşa eder.

İy in in  zuhuru  hem  iy i a ç ı
sından  hem  de k ö tü le r aç ıs ın 
dan sahteliğ in  sağlam asının ya
p ılm ası bak ım ın d an  b ir f ırsa t
tır. İy ile r  h ak  ise le r , m u tla k a  
k ö tü le r in  te c a v ü z ü n e  u ğ ra y a 
caklardır, iy ilik lerine halel gel
m eden  ve k ö tü lü k  kend ile rin e  
zarar verm eden  geçip  giderler. 
K ötüler için  ise iyi şaşırtıcı bir

karşılaşm adır. Z ira bu karşılaş
m a kötüye, iyiliğin m üm kün ve 
re e l o ld u ğ u n u  te fe k k ü r  e tm e  
f ı r s a t ı  v e rm e k te d ir .  B ö y le c e  
kö tü , kö tü lüğünün  gerekçesin i 
kendisine kö tü lük  yapılm ış, ih 
m a l e d ilm iş , te rk e d ilm iş  b ir  
g en ç lik , b ir  g eçm iş sah ib i o l
m ak şeklinde açık lanıyorsa b il

sin ki işte şim di kötü kendisid ir 
ve k a rş ıs ın d a  h en ü z  k ö tü lü ğ e  
m aruz kalm am ış bir iyi vardır. 
İyinin m ezkuru zuhuru ile kötü, 
k end i g eçm işine  dam ga vuran  
ve âtisini belirleyen m azeretini 
y itirm e tehlikesiy le başbaşa k a 
lır. K ö tü lüğe  sah ip  ç ık a rsa  bu 
dem ektir ki o artık kötüdür, ya
hut iyiye rücû eder.

B ir husus daha zikredilm e

li. H erhangi b ir karyede halkın 
ah lâk  p rensip lerin i geliştirerek  
y a h u t  b ü n y e le r in e  d ış a rd a n  
naklederek yardım sever, şeytan 
iş i p is lik le rd e n  ( içk i, k u m ar, 
fahşa) ari, adil diye tanım ladık
ları ve m u tm ain  o lduk la rı k a 
nun ilik ... g ibi vasıflar kazanm ış 
bu lunm ası iyiliğe sebep olmaz. 

Ç ünkü  iy ilik  yeryüzüne 
ait bir çözüm  değil. K e
za  İy i a rz d a  y a ln ız  b ir 
b ö lg e y e  v e  to p lu lu ğ a  
hasred ilerek  gerçekleşe
c e k  lo k a liz e  h u su s iy e t 
de değil. Son olarak iyi 
için  tanrısız  yahut pagan 
b i r  to p lu m d a k i  a h lâ k  
s istem i re la tiv ite  (göre
c e lilik , şah s ilik ) içerir. 
O y sa  İy i h e rk e se  g ö re  
d eğ işen  b ir değer a n la 
yışı da değil.

B u n a  g ö re  im a n ın  
b izzat kendisi yönelişin
de ahlâkm  yansım asıdır. 
R e s u l le r  a h lâ k  d a v a s ı  
gütm em iş olm akla bera
b e r  im a n ,  t ıp k ı  ü z ü m  
salk ım ındaki dane m isa
l i  k ü r r e - i  c ü z - i  a h lâ k  
e sa s la rı v e rm iştir. H iç 
b ir R esul “ahlâklı o lun” 
em rin i verm ediğ i halde 

im an eden in  de ahlâksız yaşa
m ına göz yum m adı. Bu, im anın 
ancak  kend i ah lâk ıy la  var o la
cağının kanıtı gibidir. R esuller, 
to p lu m sa l te fe ssü h ü n  kaynağ ı 
o lan  düşünsel re lâ tiv izm i yani 
pagan izm i ip ta l eden bey an la 
rıy la  n ida etm eye başladıkların
da, im an  e tm eye n iyetli b irey
le r i  k a p ıd a n  g e r i  d ö n m e y e  
m e y le ttire c e k  p ek  çok  en g e li

İyinin zuhuru hem iyi açısından 
hem de kötüler açısından sahteliğin 
sağlamasının yapılması bakımından 

bir fırsattır. İyiler hak iseler, mutlaka 
kötülerin tecavüzüne uğrayacaklar

dır, iyiliklerine halel gelmeden ve 
kötülük kendilerine zarar vermeden 

geçip giderler. Kötüler için ise iyi 
şaşırtıcı bir karşılaşmadır. Zira bu 

karşılaşma kötüye, iyiliğin mümkün 
ve reel olduğunu tefekkür etme fırsatı 
vermektedir. Böylece kötü, kötülüğü

nün gerekçesini kendisine kötülük 
yapılmış, ihmal edilmiş, terkedilmiş 
bir gençlik, bir geçmiş sahibi olmak 
şeklinde açıklanıyorsa bilsin ki işte 
şimdi kötü kendisidir ve karşısında 

henüz kötülüğe maruz kalmamış 
bir iyi vardır.
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de daha işin  başında ortaya k o 
yuyorlardı: 1) İm anın karakteri 
re lâ tiv iz m in  su n d u ğ u  so sy a l, 
siyasal, ekonom ik  fırsatları teh 
dit ediyordu. 2) İm anın  k a rak 
teri b ireye im an ettiğ inde bunu 
g izlem e ve k a lp te  yaşam a im 
k a n ın ı v e rm e y e re k  m ü ’m in in  
im anını ifşa  eden b ir değişm eyi 
em rediyordu (A kabe beyatında 
Y esrib ’li m ü ’m inlere şöyle de
n ilm iş ti :  Z in a  e tm e y e c e k s in , 
adam  ö ldürm eyeceksin , h ırs ız 
lık  yapm ayacaksın . K eza M ek
k e ’de m ü ’m in le r n am azla rıy la  
tanınm ışlardı). O günkü içtim ai 
hayatta  im anın  bu tek lifle rin in  
yeni b ir dünya görüşü getirdiği 
akıllı her adam ın an layabilece
ği fa rk lılığ ı ifad e  e tm ek teyd i. 
3) İm an edenler s ırf  im an e ttik 
le rin d en  d o lay ı e z ilm e k te y d i
ler.

C ahilî b ireyi k ıskacm a aldı
ğ ı üç  b o y u tlu  m an ia  ta ş ım ası 
n e d e n iy le  im a  a n c a k  y ü k se k  
karakterli ve nefslerindeki zaafı 
ko layca aşab ilen  b ireylerde te 
celli edebilir. Bu cüm leden o la
rak  ah lâk  bize göre im anın  ara
d ığ ı b ir  şyd ir am a h ed efled iğ i 
b ir şey değildir. V e keza im an 
a h lâ k t ı r ,  a h lâ k  im a n  d e ğ i l .  
B öylece R esuller kategorik  o la

ra k  in c e le n e ce k  ve y a h u t b a 
ğım sız şekilde ele alm abilecek 
ah lâk  top lu luk larına  izafe  e d i
le c e k  ç a ğ r ı ’d a n  k u r tu ld u la r .  
A h lâk , d a ru sse la m  y an i C en- 
n e t ’e u la ş m a d ık ç a  k ıy m e t- i  
harbiyesi bulunm ayan bir dün
ya zühdü olm aktan kendin i a la
maz.

N ihayet, m akalem izin  içeri
ğ inde  kend in i e le  v e ren  p a ra 
doksu  şim di çözüm leyeb iliriz : 
İnsan fıtratı iyidir, ahlâk sahibi
d ir ve R abbe teslim dir. İnsan, 
ruhlar alem inde A llah ’a her h a 
lükarda im an ve ahlak davasın
da  haddi aşm ayacağına dair söz 
verdi. A ncak bu salt başm a bir 
s ö z d ü  v e  s ö z ü n  ta h a k k u k u  
am elle tahkim  k ılın ışı ile yeri
ne gelir. A rzda fıtratını bozm a
yan , y arad ılış  ah lâk ın a  riayet- 
kâr davranan, gönderilen resu l
le re  im an  ve ita a tle , n e fs in in  
takvasını koruyacaktı. H er yeni 
gelen Resul öncekinin tebliğini 
iptal ediyor ya  da y iniden ihya 
ile ha lk ın  huzu runa çık ıyordu. 
İbrahim 'e inanan M u sa’ya, M u
s a ’y a , in an an  d a  İ s a ’ya  in a n 
m ak la  m ü k e lle f  k ılınd ı. H atta  
bazı dönem lerde in san lık  aynı 
anda birbiri ard ına gönderilm iş 
ik i pey g am b erin  teb liğ in i ta s 

d ik le im tihan edildi. İnsanın se
rü v en in d e  ah lâk ın  ru h la r  a le 
m in d e  v e  y a ra d ılış  h a le tin d e  
k e n d is in e  ilh a m  e d ilm e s i ve 
A l la h ’ın  b ir  h ik m e ti ve  lü tfü  
i t ib a r iy le  k ıy am e te  d ek  sap a
sağ lam  ayak ta  du ruyor olm ası 
nedeniy le  denileb ilir ki insanda 
y a ra d ı l ış ın d a n  k ıy a m e te  d ek  
süren bir ahlak hadisesi var. Ki, 
“ iy ilik , m urabıtların ı belli ahlâ
k î vasatı tutturm uş bireylerden 
k a z a n ır” d e rk en  k a s tım ız  bu- 
dur. B ö y lece  bu ah lâk  im anın  
arad ığ ı bir şey olur. A ncak bu 
ah lâk  im an ın  k end isi değ ild ir, 
im andan bağım sızlaşam az, par
çalanam az. İm an ve ahlak  b ir
b ir in i  te rk e d e re k  h e d e f le r in i 
yan i iy iy i gerçek leyem ez. İşte 
bu  d a  “ a h lâk , im a n ın  a rad ığ ı 
am a h e d e f  o la rak  önüne k o y 
m adığ ı bir şeydir” sözünün m a
nasıdır.

İm a n  v e  a h lâ k ı  p a rç a la n -  
m azlık  esası ile b irarada ele al
m a k la  İy i ta h a k k u k  e d e b ilir . 
A ksi h a lde  günah ın  (ah lâksız
lığ ın) im ana zarar verm ediğini 
s a v u n a n  e tk i to p lu lu k la r ı  ile  
b ü y ü k  g ü n a h la r ın  k ü f r  o l 
duğunu savunan tepki toplu luk
la rı a rasın d ak i kad im  tartışm a 
hiç bitm eyecek.
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Özgürlük bilinci, 
kulluk bilinci
Yasin Hazıroğlu

“De ki: Benim yapabileceğim 
sadece A llah’tan (bana vahyedi- 
lenleri) size duyurmak ve O ’nun 
elçilik  görevlerin i yerine getir
mektir. Artık kim Allah’a ve Elçi
sine baş kaldırıyorsa, ona içinde 
sürekli kalacakları cehennem ateşi 
vardır.” (Cin, 23)

“Eğer Rabbin dileseydi, yeryü- 
zündeki kimselerin hepsi topyekün 
elbette iman ederlerdi. Böyle iken 
hepsi müminler olsun diye insan
ları zorlayıp duracak mısın?” (Yu
nus 99)

“Eğer yüz çevirirlerse (üz.üi- 
me); biz seni onların üzerine bekçi 
göndermedik. Sana düşen yalnızca 
duyurmaktır.” (Şura, 48)

“Sen öğüt ver, çünkü sen an
cak öğüt vericisin; onların üzerine 
zorlayıcı değilsin. Ancak kim yüz 
çevirir ve inanmazsa, Allah ona en 
büyük azabı eder. Dönüşleri bize- 
dir. Sonra onların hesabını görmek 
bize düşer.” (Gaşiye, 21-26)

“Ancak bu tebliğden sonra di
leyen iman eder, dileyen kafir ola
rak kalır.” (Kehf, 29)

“Eğer yine yüz çevirirlerse, ar
tık senin üzerine düşen açık bir şe
kilde duyurmaktır. (Gerisi onlara 
kalmıştır).” (Nahl, 82)

“Eğer yalanlarsanız, sizden ön
ceki ümmetler de yalanlamışlardı.

Resul’e düşen yalnızca açıkça du
yurmaktır.” (Ankebut, 18)

“Dinde zorlama yoktur. Haki
kat iman ile küfür apaçık ortaya 
çıkmıştır.” (Bakara, 256)

“Allah sizi, din hakkında sizin
le savaşmayan ve sizi yurtlarınız
dan çıkarmayan kimselere iyilik 
etmekten, onlara adaletli davran
maktan men etmez. Çünkü Allah, 
adalet yapanları sever.” (Mümte- 
hine, 8)

“Allah sizi, ancak sizinle din 
hakkında savaşan, sizi yurtlarınız
dan çıkaran ve çıkarılm anız için 
yardım eden kim selerle dost o l
m aktan men eder. Kim on larla  
dost olursa işte zalimler onlardın” 
(Mümtehine, 9)

“P eygam bere  düşen sadece 
açık bir şekilde tebliğ etm ektir.” 
(Nur, 54)

“Allah’a itaat edin, Elçiye itaat 
edin. Eğer dönerseniz (Bilin ki) 
Elçiye düşen, açıkça duyurmaktır 
(gerisi size kalmıştır).” (Teğabün, 
12)

“Sizden her biriniz için bir şe
riat ve bir yol belirledik. Allah is
teseydi, hepinizi tek bir ümmet ya
pardı, ancak verdikleriyle sizi de
nemek istedi. Artık siz hayırda ya
r ış ın ız , h ep in iz in  dönüşü  A l
lah’adır. O size ayrılığa düştüğü

nüz şeyler hakkında haber vere
cektir.” (Maide, 48)

“Elçiye düşen, sadece duyur
maktır. Allah, neyi gizleyip neyi 
açığa vurduğunuzu bilir.” (Maide, 
99)

Bilindiği gibi, özgürlük insa
nın özgür iradesini serbestçe kul
lan ab ilm esid ir. K ülli iraden in  
mutlak sahibi Allah’ın insana ver
diği cüzi irade, eğer o insan tara
fından rahatça kullanılam ıyorsa 
bu durumda gerçek bir özgürlük
ten söz edemeyiz.

Şimdi özgürlük kavramı etra
fında gelişen tartışmalara bir göz 
atalım. Zaman zaman özgürlük ve 
hürriyet çerçevesinde gelişen bu 
tartışmalar kulluk, kölelik ile ka
rıştırılmıştır. Özellikle bazı müs- 
lümalar “İslam ’da özgürlük yok, 
İslam’da insan haklan yok, kulluk 
var, kölelik var. Abd demek köle
lik demektir.”, diyerek özgürlükçü 
yaklaşım lara şiddetle karşı ç ık 
maktadırlar. Hatta bu tartışmayı 
daha da ileriye götürerek işi, “öz
gürlük Batılı insanın Allah’a karşı 
isyanının bir ürünüdür ve dolayı
sıyla da tağutî kaynaklıdır”, deme 
noktasına kadar getirmektedirler.

Diğer yandan İslam düşmanı 
bazı B a tıc ıla r  da söy lenen  bu 
“gerçek saptırmalarını” aynen di-

60 Unvan



özgürlük bilinci

ğer fanatik İslamcıların yaptığı gi
bi kendi eksenlerinde tekrarlaya
rak, “ İslam ’da özgürlük yok, İs
lam ’da hürriyet yok, kölelik var, 
kulluk var. İslam gelince özgür
lükler kalkacak, şeriat gelecek, 
baskı gelecek, herkesi kesecekler”, 
diyerek halka karşı bir korku kam
panyası başlatıyorlar. Ve böylece 
de bir taşla  iki kuş vuruyorlar. 
H em  in sa n lığ ın  v icd an ın d an  
yükselen değerleri kavramlaştırıp 
sahipleniyor, hem de insanlığın 
vicdanında neşet eden bu ara
yışlara cevap verebilecek ye
gane güç olan müslümanları 
bertaraf ediyorlar. İşin açık
çası müslümanları büyük bir 
“tuzağa” düşürüyorlar. Düşü
nebiliyor musunuz? Şu anda 
Türkiye’de en azılı İslam kar
şıtı olan Cumhuriyet Gazetesi 
çevresinde çöreklenen sahte 
dem okrat, insan hakları ve 
özgürlük istism arcısı, dine 
karşı solcu, sisteme ve statü
koya karşı fanatik sağcı gizli 
faşistlerin geliştirdiği eksen 
ile bizim kör radikallerin ge
liştirdiği eksen aynı. Yani her 
ik isi de İs lam ’da özgürlük 
yok, İslam ’da insan haklan 
yok, diyerek sonuç olarak in
sanlık için yegane kurtuluş 
umudu olan İslam'ı mahkum edi
yorlar. Niyetlerin farklı olması bu 
sonucu değiştirir mi?

Oysa gerçek nedir? İnsan hak
ları, özgürlük, barış ve adalet gibi 
değerler gerçekten insanın Allah’a 
karşı isyanının bir ürünü müdür? 
Ve gerçekten, bazı kimselerin baş
lattığı felsefî ve kavramsal tartış
maları bir tarafa bırakırsak, içerik 
olarak, anlam olarak, öz olarak, İs
lam’da özgürlük yok, İslam’da in
san hakları yok diyebilir miyiz?

Artık bu büyük tuzağı bozup 
hem İslam karşıtlarının, sahtekar 
batıcıların maskesini indirip açığa

çıkarmak, hem de gafil müslüman- 
ları uyarıp bu büyük tuzaktan kur
tarmak noktasında yeni ve özgün 
bir yaklaşım getirmenin tam za
manıdır. Bu özgün yaklaşım bu iki 
hizmete ilave olarak, toplumdaki 
um u tsu z lu ğ u  da, y ılg ın lığ ı da 
um uda dönüştürm ede ilk  adım  
olacaktır.

Nedir bu “Özgün Yaklaşım?”
Allah insanoğlunu yaratıp, ona 

hak ile batıl yolu ta rif etmiş ve 
kendisini özgür iradesiyle birlikte

serbest bırakmıştır. Böylece hak 
yolun cennete batıl yolun cehen
neme götürdüğü bir imtihan süreci 
başlamış oldu.

Bu imtihan süreciyle birlikte 
özgür iradesiyle hak yolu seçip 
Allah’tan başka bütün ilahları red
ded ip  y a ln ızca  A llah 'a  ibade t 
edenler, kulluk edenler ve kula 
kulluğa karşı çıkanlar cennete, yi
ne özgür iradesiyle batıl yolu seçip 
A llah’tan başka ilah edinenler de 
cehenneme doğru yolculuğa çık
mışlardır.

Bu noktadan bakıldığında in- 
san-Allah ilişkisinde “görev ve so

rumluluklar dili” dolayısıyla kul
luk boyutu esastır. İnsan-insan 
ilişkisinde de “hak ve özgürlükler 
dili” yani özgürlük boyutu esastır. 
Bundan hareketle şu gerçek açıkça 
ortaya çıkm aktadır; insan-AUah 
ilişkisinde “kulluk dili”, insan-in
san ilişk is in d e  “özgürlük  d ili” 
e sastır. İn san-insan  ilişk isinde  
“kula kulluğu kaldırm ak” an la
mında özgürlük dilinin esas alın
ması aynı zamanda tevhidiliğin de 
bir gereğidir.

Şimdi bunları birbiriyle 
karıştırıp, insan-Allah ilişki
sindeki kulluk dili’ni insan- 
insan ilişk isinde de aynen 
kullanmak bir anlamda “kula 
kulluğa” davetiye çıkarmak 
değil midir? Oysa böyle bir 
yaklaşım yerine insan-Allah 
ilişk isinde kulluk d il i’nin, 
insan-insan ilişk isinde ise 
özgürlük dili’nin tercih edil
mesi, “dini Allah’a has kıl
manın” da bir gereğidir. Bu
nun aksi, bir açıdan Allah’ı 
yetersiz görüp onun serbest 
bıraktığı cüzi iradeye müda
hale imtihana müdahale ol
m az m ı? Bu durum  da bir 
anlamda dini görünümlü giz
li bir şirk olmaz mı?

H z.A d em ’den bu yana 
fıtrattan kopan insanlık tekrar fıt
rata dönmek için çeşitli arayışlara 
girmiştir. Bu arayış sürecinde fıt
ratından gelen sesin etkisiyle ken
disi, ailesi ve tüm toplum için da
ha mutlu ve huzurlu yarınlar ta
savvur etmiş, kendisini bunalıml
ardan, problemlerden kurtarıp ar
zuladığı yarınlara taşıyacak değer
ler üretmeye çalışmıştır. İnsanlığın 
bu arayışını fırsat bilip onu istis
m ar eden egemen güçler hemen 
hazıra konarak, iktidarlarını sürdü
rüp tahakkümlerini devam ettire
bilmek için iyi bir fırsat yakala
mışlardır. İş bununla da kalmamış,

İnsan-Allah ilişkisinde 
“görev ve sorumluluklar dili” 

dolayısıyla kulluk boyutu esastır. 
İnsan-insan ilişkisinde de “hak ve 

özgürlükler dili” yani özgürlük 
boyutu esastır. Bundan hareketle 
şu gerçek açıkça ortaya çıkmakta
dır; insan-Allah ilişkisinde “kulluk 

dili”, insan-insan ilişkisinde 
“özgürlük dili” esastır. İnsan-in
san ilişkisinde “kula kulluğu kal
dırmak” anlamında özgürlük dili

nin esas alınması aynı zamanda 
tevhidiliğin de bir gereğidir.
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insanlığın bu fıtratına uygun ya
şam tarzını yani fıtrat dinini sami
mi olarak arayışına tekabül edecek 
mümkün çözümleri içinde barındı
ran İslam’ı da mahkum etmeye ça
lışm ışlardır. B izim  gafil müslü- 
manlar da, İslami ıstılahlar, kendi 
kavramlarımız, tevhidilik gibi ye
terince kavrayamadıkları değerle
rin arkasına sığınarak İslam karşıt
larına hiç de azımsanmayacak öl
çüde yardımcı oldular. Kör radi
kallerin içerden, İslam karşıtları
nın dışarıdan bu kadar yüklenme
lerine rağm en İslam ’ın m üslim , 
gayri müslim sıradan insanlar nez- 
dinde hala bir umut olma potansi
yeli taşıması Allah’ın bir lütfudur. 
Ama bu umudu daha da yukarılara 
taşıyıp İslam'ı yeni ve özgün anla
yışlarla “en güzel tarzda” topluma 
sunmak en temel görevimizdir.

Bu görevin yerine getirilm e
sinde kritik nokta insanlığın vicda
nından neşet eden insan hakları, 
özgürlük, barış ve adalet gibi ev
rensel değerleri yerli yerine oturt
maktır. Bu noktada da can alıcı 
açılım şudur; fıtrattan kopan, ray
dan çıkan insanlığın tekrar fıtrata, 
fıtrat dinine dönmek için geliştir
diği ifade kalıpları olan insan hak
ları, özgürlük, barış ve adalet gibi 
değerler insanlığın kazanımlarıdır. 
Ancak bunlar asla yetmezler. Bu 
değerlerin yetmezliğini vurgulaya
rak ileri taşım ak kaçınılm az bir 
görevdir. Bu değerler Batılı değer
ler değil, İslam'ın özgün değerleri
nin üretilmesi sürecindeki insani 
ve evrensel değerlerdir.

O yüzden bu değerleri batılı 
değerler değil de, fıtrattan kopan 
insanlığın tekrar fıtrata dönmek

için geliştirdiği, bir bakıma fıtrat 
dini olan İslam ’ı tarif etme süre
cinde oluşturulan insanlığın kaza- 
nımları olarak görmek gerekir. Bu 
değerler İslami değil bir anlamda 
İslami yaklaşım değerleridir.

İnsan hakları, özgürlük, barış 
ve adaleti tarihsel süreç içinde 
böyle b ir “özgün yaklaşım ” ile 
okumak, sanırız devrimci bir kilo
metre taşıdır. Zira böyle bir yakla
şımın iki büyük faydası olacaktır:

1) Tuzağı Bozmak ve Maske
leri İndirmek:

Bu değerleri istismar eden, bir 
maske olarak kullanan Batı ve Ba
tıcıların maskeleri düşecek “Bü
yük T uzak” bozulacak , m üslü- 
manların doğal devrimci oldukları 
gibi aynı zamanda doğal özgürlük
çü de oldukları iyice açığa çıka
caktır. Bu durum da inançları ge
reği, k ü ltü rle ri gereği yukarda 
bahsedilen değerlere a ^ a  yakın 
duramayacak olanların sahtekarlı
ğını iyice gözler önüne serecek, 
maskelerini indirecektir.

2) Y etm ezlik Bilinci ve Ö z
günlük Arayışı:

İnsanlığın kazanımları olan bu 
değerler yetmezliği vurgulanarak 
savunulacağı için, m üslüm anlar 
daha çıkarkn  b ir adım önde ve 
avantajlı çıkm akla kalm ayacak, 
aynı zamanda bu değerlerin üretil
mesine de olanak sağlamış olacak
lardır. Zira “yetmezlik bilinci” öz
günlük ihtiyacını kamçılayacak, o 
da İs la m ’ın özgün  kavram  ve 
değerlerinin üretilmesi için uygun 
bir zemin yaratacaktır.

İşte özgürlük bilinci, yukarda 
bahsedilen özgür olma halinin far
kına varmak ve bu halin sürekli

kılınması için çabalamaktır. Kul
luk Bilinci de kul olma halinin far
kına varmak ve bu hali sürekli kıl
maktır. Kul olma bilinci özgür ol
ma halinin ardından gelir. Bununla 
özgür olm ak kul olm aktan daha 
iy id ir daha güzeldir demiyoruz. 
Sadece kul olmak özgürlük bilin
cine sahip olmanın bir sonucudur. 
Yani özgür iradeyle Allah'a kulluk 
e tm ek tir gerçek  kulluk. Ö zgür 
iradenin, kalpten tasdikin d ışın
daki kulluk anlayışı, hem Allah'ın 
serbest bırakıp imtihan ettiği in
sana karışm aktır. Hak ile batılı 
karıştırmak affedilmez bir suçtur 
ve bunun b ir k ısım  gafil m üs
lüm an ta ra fından  işlenm esi bu 
suçun niteliğini değiştirmez. Daha 
açıkçası A llah’ın işine karışmayı 
müslüman da yapsa kafir de yapsa 
her halükarda şirktir. Bunun İslam 
kisvesi altında yapılıyor olması 
şirk olduğu gerçeğini değiştirmez.

Sonuç olarak özgürlük bilinci 
ile kulluk bilincini yerli yerine 
oturtm ak için, insan-A llah iliş 
kisinde “görev ve sorumluluklar 
dili”ni yani kulluk dilini, insan-in- 
san ilişkisinde ise “hak ve özgür
lükler dili”ni yani özgürlük dilini 
kullanmak dini bir zorunluluktur. 
Bunun karışık  hatta  ters yönde 
kullan ılm ası büyük bir tuzağın 
ötesinde büyük bir suçtur da. Öz
g ü rlü k  k u llu ğ u n  k a rş ıtı h a tta  
b a rış ığ ı b ile  d eğ ild ir  b iza tih i 
gereğidir.

“ Ö zgürlük  ve insan hak ları 
b i l in c i” k u la  k u llu ğ a  karşı 
yaşatılan tarihsel bir direniş ol
duğu gibi, aynı zamanda kula kul
luğa karşı geliştirilen  güçlü bir 
teminattır da.
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insanlığın bu fıtratına uygun ya
şam tarzını yani fıtrat dinini sami
mi olarak arayışına tekabül edecek 
mümkün çözümleri içinde barındı
ran İslam’ı da mahkum etmeye ça
lışm ışlardır. B izim  gafil müslü- 
manlar da, İslami ıstılahlar, kendi 
kavramlarımız, tevhidilik gibi ye
terince kavrayamadıkları değerle
rin arkasına sığınarak İslam karşıt
larına hiç de azımsanmayacak öl
çüde yardımcı oldular. Kör radi
kallerin içerden, İslam karşıtları
nın dışarıdan bu kadar yüklenme
lerine rağm en İslam ’ın m üslim , 
gayri müslim sıradan insanlar nez- 
dinde hala bir umut olma potansi
yeli taşıması Allah’ın bir lütfudur. 
Ama bu umudu daha da yukarılara 
taşıyıp İslam'ı yeni ve özgün anla
yışlarla “en güzel tarzda” topluma 
sunmak en temel görevimizdir.

Bu görevin yerine getirilm e
sinde kritik nokta insanlığın vicda
nından neşet eden insan haklan, 
özgürlük, barış ve adalet gibi ev
rensel değerleri yerli yerine oturt
maktır. Bu noktada da can alıcı 
açılım şudur; fıtrattan kopan, ray
dan çıkan insanlığın tekrar fıtrata, 
fıtrat dinine dönmek için geliştir
diği ifade kalıpları olan insan hak
lan, özgürlük, barış ve adalet gibi 
değerler insanlığın kazan unlarıdır. 
Ancak bunlar asla yetmezler. Bu 
değerlerin yetmezliğini vurgulaya
rak ileri taşım ak kaçınılm az bir 
görevdir. Bu değerler Batılı değer
ler değil, İslam'ın özgün değerleri
nin üretilmesi sürecindeki insani 
ve evrensel değerlerdir.

O yüzden bu değerleri batılı 
değerler değil de, fıtrattan kopan 
insanlığın tekrar fıtrata dönmek

için geliştirdiği, bir bakıma fıtrat 
dini olan İslam ’ı tarif etme süre
cinde oluşturulan insanlığın kaza- 
nımları olarak görmek gerekir. Bu 
değerler İslami değil bir anlamda 
İslami yaklaşım değerleridir.

İnsan hakları, özgürlük, barış 
ve adaleti tarihsel süreç içinde 
böyle bir “özgün yaklaşım ” ile 
okumak, sanırız devrimci bir kilo
metre taşıdır. Zira böyle bir yakla
şımın iki büyük faydası olacaktır:

1) Tuzağı Bozmak ve Maske
leri İndirmek:

Bu değerleri istismar eden, bir 
maske olarak kullanan Batı ve Ba
tıcıların maskeleri düşecek “Bü
yük T uzak” bozu lacak , m üslü- 
manların doğal devrimci oldukları 
gibi aynı zamanda doğal özgürlük
çü de oldukları iyice açığa çıka
caktır. Bu durum da inançları ge
reği, k ü ltü rle ri gereği yukarda 
bahsedilen değerlere as^a yakın 
duramayacak olanların sahtekarlı
ğını iyice gözler önüne serecek, 
maskelerini indirecektir.

2) Y etm ezlik Bilinci ve Ö z
günlük Arayışı:

İnsanlığın kazammlan olan bu 
değerler yetmezliği vurgulanarak 
savunulacağı için, m üslüm anlar 
daha çıkarkn  b ir adım önde ve 
avantajlı çıkm akla kalm ayacak, 
aynı zamanda bu değerlerin üretil
mesine de olanak sağlamış olacak
lardır. Zira “yetmezlik bilinci” öz
günlük ihtiyacını kamçılayacak, o 
da İs la m ’ın özgün  kavram  ve 
değerlerinin üretilmesi için uygun 
bir zemin yaratacaktır.

İşte özgürlük bilinci, yukarda 
bahsedilen özgür olma halinin far
kına varmak ve bu halin sürekli

kılınması için çabalamaktır. Kul
luk Bilinci de kul olma halinin far
kına varmak ve bu hali sürekli kıl
maktır. Kul olma bilinci özgür ol
ma halinin ardından gelir. Bununla 
özgür olmak kul olmaktan daha 
iyidir daha güzeldir demiyoruz. 
Sadece kul olmak özgürlük bilin
cine sahip olmanın bir sonucudur. 
Yani özgür iradeyle Allah'a kulluk 
e tm ek tir gerçek  kulluk . Ö zgür 
iradenin, kalpten tasdikin dışın
daki kulluk anlayışı, hem Allah'ın 
serbest bırakıp imtihan ettiği in
sana karışm aktır. Hak ile batılı 
karıştırmak affedilmez bir suçtur 
ve bunun b ir k ısım  gafil müs- 
lüm an ta ra fın d an  işlenm esi bu 
suçun niteliğini değiştirmez. Daha 
açıkçası A llah’ın işine karışmayı 
müslüman da yapsa kafir de yapsa 
her halükarda şirktir. Bunun İslam 
kisvesi altında yapılıyor olması 
şirk olduğu gerçeğini değiştirmez.

Sonuç olarak özgürlük bilinci 
ile kulluk bilincini yerli yerine 
oturtm ak için, insan-A llah iliş
kisinde “görev ve sorumluluklar 
dili”ni yani kulluk dilini, insan-in- 
san ilişkisinde ise “hak ve özgür
lükler dili”ni yani özgürlük dilini 
kullanmak dini bir zorunluluktur. 
B unun karışık  hatta  ters yönde 
kullan ılm ası büyük bir tuzağın 
ötesinde büyük bir suçtur da. Öz
g ü rlü k  k u llu ğ u n  k a rş ıtı h a tta  
b a rış ığ ı b ile  d e ğ ild ir  b iza tih i 
gereğidir.

“ Ö zgürlük  ve insan hakları 
b i l in c i” ku la  k u llu ğ a  karşı 
yaşatılan tarihsel bir direniş ol
duğu gibi, aynı zamanda kula kul
luğa karşı geliştirilen  güçlü bir 
teminattır da.
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Batılı değerlerin 
küreselleşmesi

1993 yılında Ürdün’de yapılan 
bir Birleşmiş Milletler toplantısında 
delegeler, kadınların eğitim fırsatı ile 
ilgili bir konu üzerinde tartışırken, 
Ortadoğu’da bir üniversitede öğre
tim görevlisi olan bir konuşmacı tar
tışmaya müdahalede bulunarak itira
zını dile getirdi. Okuryazar olmayan 
kadınlara karşı yapılan aşağılayıcı 
göndermelerin son bulması noktasın
da bir uyarıda bulunarak, resmi bir 
eğitim almayıp da entellektüel ve 
kültürel manada kendilerini gelişti
ren birçok kadının bulunduğunu, bu 
kadınların geniş ölçüde faydalı ve 
kullanışlı bilgilere sahip olduklarını 
dile getirdi. Gerçekten de, bu tür ka
dınların içinde yaşadıkları toplum 
içinde en bilgili ve en kültürlü olma 
vasfına haiz olduklarını dile getiren 
bu bayan konuşmacı, buna neden 
olarak da bu kadınların Batılı eğitim 
sisteminin sığ bakış açısı ve sınırla
maların süzgecinden geçmemiş ge
niş bilgi zenginliğine sahip olmaları
nı göstermektedir.

Tüm delege ve gözlemciler tara
fından ilgiyle dinlenen bayan konuş
macı okuryazarlığa kesinlikle karşı 
olmadığını dile getirerek, asıl karşı 
olduğu noktanın Avrupai entellektü
el ve kültürel tecrübeyi olumlayarak, 
en küçük bilgi tanımlanmasını bile 
sınırlayan eğitimin küreselleşmesi 
olgusu olduğunu ifade etti. Avrupai 
bilim anlayışına uymayan tüm bilim
sel değerler -felsefe, yönetim teorile
ri, ekonomik örgütlenme kuralları 
vs.- dışlanarak gözaıdı edilmeye ça

lışılıyor. Avrupa’dan binlerce yıl ön
ce zuhur eden medeniyetlerin hik
meti, (bu medeniyetlerin bir çoğu 
daha uzun süre yaşayarak daha yük
sek bir mükemmellik mertebesine 
erişmiştir) antropologların araştırma 
ve yorumlarından biraz daha fazla 
övgüye layık bulunan eski inanç ve 
yaşayışlar mesabesine indirgenmeye 
çalışılıyor.

İdeolojinin küreselleşmesi olgu
su boşlukta oluşmuş ve arızi bir du
rumun neticesi değildir. Avrupai fi
kirlerin yayılması koloniyal dönemin 
en temel cüzlerinden biriydi. Günü
müzde bu durum cebren değil de, 
küresel ekonomi ve siyasi sistemler 
adı altında Batılı değerlerin, siyasi 
uyuşmazlıklar, ülke yönetimi ve ge
lişme gibi herşey için, bir çözüm 
olarak sunulmaya çalışılmasıdır. Bil
ginin tekdüze (standartlaştırılmış) 
evrenselliği için önayak olan, son 
veya yirmi yıldan beri dehşet verici 
bir şekilde hız kazanan biıbirleriyle 
ilişik iki eğilim var. İlki gelişmiş ül
kelerde akademik kurumlar için kay
nakların tüketilmesi, İkincisi de dış 
yardım veren ülke, kurum ve kuru
luşların son derece manidar ilgi ve 
tutumları.

1980’deki ekonomik yapısal dü
zenlemelerin başlangıcından beri az 
gelişmiş ülkelerin birçoğu bütçele
rinde eğitim için hemen hemen hiç
bir ödenek ayırmamışlardır. Afri
ka’nın birçok ülkesinde bağımsızlık 
dönemlerinin gelişim modeli için bir 
köşeiaşı olan tüm çocuklar için para

Elizabeth Liagin
Çev. M uham m ed Eroğlu

sız eğitim garantisi tamamıyla terke- 
dildi. Bu bölgedeki daha yüksek eği
tim kurumlan imkansızlıklar yüzün
den çökme aşamasına gelmiş dü
rümdalar.

Kenya, Uganda ve Tanzanya’da 
üniversitelerde hocalık yapan araş
tırma görevlilerinin maaşları öyle 
düşük bir seviyede seyrediyor ki al
dıkları maaş hemen hemen normal, 
sade bir yaşam için gerekli olan 
miktarın ancak yarısı kadardır. So
nuç olarak, Nairobi'de yayınlanan 
Sunday Nation adlı gazetede çıkan 
yazısında Kenya’lı ekonomist Oduor 
Ong’ Wen Kenya’da eğitim alanın
daki ekonomik sorunlar hakkında 
şunları yazıyor: Kenya’da bugün öğ
retmenlerin yaşamlarını sürdürebil
meleri için önlerinde iki seçenek 
var; biri tavuk yetiştiriciliği veya 
devlet tarafından imtiyazlı işyeri iş
letmek, diğeri de geçimini sağlamak 
için yurt dışına göçetmek.

1986’da Dünya Bankası’nın Ya
pısal Düzenleme Programı’na maruz 
kalan Nijerya’da da durum aynı şe
kilde pek iç açıcı değildir. 6 Ekim 
1995’de Washington Post gazetesi 
“Üniversiteler sınıfta kaldı” - “Gu
rur duydukları Nijerya Eğitim Siste
mi İhmale Uğratıldı” başlıkları altın
da Nijerya Üniversitelerinin acına
cak halini gözler önüne serdi. Gaze
tenin aktardıklarına göre üniversite
de fiziki ve bilimsel manada tüm 
hizmetler durmuş, kampüs içi çöp
lükten geçilmez halde, çatılar delik, 
camlar kırık, tuvaletlerin hali ve ko
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kusu ise m ide bulandıracak cinsten. 
Üniversite görevlilerinin birçoğu gö
revlerinden ayrılm ış geri kalan kısmı 
da iaşelerini tem in için ikinci bir işle 
uğraşmak zorunda olduklarından asli 
işlerine pek önem  verm iyorlar. S ı
nav, ödev veya tez hazırlam ak için 
kağ ıt b ile  yok. 1991 y ılından  beri 
üniversite  kütüphanesine tek kuruş 
bile bir kaynak ayrılmamış.

K e n y a lı e k o n o m is t 
O ng’VVen’e göre üniversite yöneti
cilerinin çoğu B atılı üniversitelerle 
tem asa geçerek kendileri için lazım 
olan gerekli kitap ve ekipm anları te
min etm eye çalışıyorlar. Bunun neti
cesinde fakülte üyeleri ve bölüm ler 
arasında dış yardım ve destek bulan
lar ve bulam ayanlar diye bölünm eler 
nedeniyle eğitim  faaliyetlerinde bir 
zaafiyet b aşg ö s te riy o r. O n g ’W en, 
dış yardım kuram larının A frika üni
versitelerindeki alt yapısal ve parasal 
sık ın tıları g iderirken  yard ım da bu
lundukları kurum un yeniden organi
zesini sağlam aya çalışıyorlar ve bu
nu yaparken de kendi programlarım  
d a y a tıy o r la r  d em e k te d ir . P arasa l 
destek bulan kurum lar maddi açıdan 
rahatlarken  d iğer eğ itim  kurum lan  
ise kıtlık ve yokluk içinde asli g ö 
revlerini yapm aya çalışıyorlar. Batılı 
yardım ve borç kuruluşlarının faali
yetlerini eleştiren diğer eleştirm enler 
gibi O n g ’W en’da A frika akadem ik 
yaşam ına yönelik dış kontrolün özel
likle Dünya Bankası tarafından A fri
ka ülkeleri yönetim lerine eğitim  re
formları için verilen kredilerle kurul
duğuna inanıyor. Bu tür yardım  ve 
kredilerin kültürel kolonializm e doğ
ru bir süreci başlattığı eleştirisi üze
rine ciddi bir şekilde durulması gere
ken bir husus.

1944 y ı l ın d a  B re tto n  W o o d s 
konferansında IM F ve D ünya 'B an 
kası kurulduğu zaman Amerikan hü
küm eti hazine  m üsteşarlığ ı bünye
sinde U lusla ra ras ı Para ve F inans 
P o litik a la r ı İç in  U lusal D an ışm a  
Konseyi (N A C )ni kurdu, bu konse
yin amacı A m erika’nın yurtdışındaki 
yatırım ların ı istenen ve verim li bir

düzeyde tu tm ak  için  A m erik a ’nın 
çok taraflı kurum ve kuruluşlarında
ki ya tırım ların ı iz lem ektir. A yrıca 
1988 yılında N A C’ın yıllık mali ra
poruna göre; Amerikan ekonomik si
yaseti ve programlarını koordine et
mek için önerilen iş ve programların 
arzu ed ilir bir seviyede tutulm asını 
sağlam ak m aksadıyla bu önerilerin  
yeniden gözden geçirilmesi kararlaş
tırılm ış . Y ine rapo ra  gö re , D ünya 
Bankası gibi uluslararası finans ku
ram larının işlevleri hususunda; Ulu
sal Danışm a Konseyi, bu gibi kurum 
ve kuruluşların dış ülkelere yapacak
ları borç, kredi ve yardım gibi finan- 
sal faaliyetlerin kesinlikle Amerikan 
siyasetiyle uyum içinde olmasını te
min etm eye çalışacak.

B ir başka dey iş le , aynı F inans 
kurum lan tam am ıyla sıkı bir şekilde 
A m erikan  s iy ase tin in  b o y u n d u ru 
ğunda  bu lu n an  yap ısa l d eğ iş ik lik  
program ların ı uygulayacak ve baş- 
gösterm esi olası olan ekonom ik sı
kıntıların çözülm esine yardımcı ola
cak la rd ır. Bu kurum  ve k u ru lu şla r 
ted ric i b ir şek ild e  bo rç lu  ü lken in  
ekonomik yapısını kontrol altına ala
rak tam am ıyla bağlı bir ülke haline 
getirm eye çalışacaklar.

1991 y ıl ın d a n  b eri A m erik an  
Uluslararası Gelişim  Ajansı, Ü niver
site  G elişim  B ağlan tısı adı a ltında  
“ insan gelişim  program ı” ile ilgili bir 
p ro je  y ü rü tü y o r. Bu p ro jen in  ana 
amacı bir Amerikan üniversitesini eş 
sta tüdeki ge lişm ek te  o lan b ir ülke 
üniversitesi ile birbirine bağlamaktır. 
1996 yılının ortalarına doğru 28 ü l
kede bu türden 48 tane bağlantı ya
pıldı. Projeler ülke seviyesinde baş
latıldı. Yani W ashington’daki A m e
rikan  U lu sla ra ra s ı G e liş im  A ja n 
sı ’mn (U SA ID ) m erkezinden değil 
de o ü lkelerdeki A m erikan  e lç ilik  
p erso n e lle ri ta ra fın d an  yürü tü ldü . 
Her b ir bağlantı U SAID  tarafından 
b ir y ıllık  100.000 $ olarak finanse 
edildi fakat o ülkedeki üniversitenin 
de aynı miktarda bir finansmanı sağ
laması gerekiyordu.

U SA ID ’nın bir yetkilisi bu proje

için; bunun gerçek ten  katılım lı b ir 
ortaklık olduğunu söyledi. Fakat ay
nı ye tk ili bu ça lışm a iç in  ih tiyacı 
olan üniversitelere hiçbir para trans
ferinin yapılm adığını, harap ve yıkık 
olan üniversite binaları için herhangi 
bir fonun o luşturulm adığını, ancak 
bu bağlantı projesi ile ilgili giderle
rin finanse edildiğini ifade etti.

O rtaya koyduğu fonu yağma edi
len bir üniversite ile o ülkedeki ger
çek ekonom ik krizi yaratan ülkenin 
üniversitesi arasındaki ortaklık tama- 
miyle tek taraflı bir çıkann açık bir 
göstergesidir ve bu türden bir ortak
lık kesinlikle adil bir ortaklık değil
dir.

Hakikaten, bu durum bütün dün
yayı kapsayan bir akadem ik oligarşi
nin o luştuğunun kanıtıdır. Bağlantı 
projesinin gerçek am acına bir daha 
bakalım. B öyle bir yapı oluşturuldu
ğunda hedef, p rogram  geliştirm e, 
bilgi değiştokuşu, eğitmenlerin eğiti
mi, karşılıklı bilimsel kitap, dergi gi
bi yayınların sağlanması idi.

B u n e d e n le , ö ğ re n c ile r , a rtan  
öğretim  ücretleri, okuldaki elektrik  
kesintileri, harap binalar ve tecrübe
li eğ itim c ile rin  oku ldan  ay rılm ası 
g ib i p ro b lem le rle  boğu şu rk en , bu 
grubun dışındakiler yabancı düşün
ce le rin  g e liş in i ilg i ile iz lem ek le  
m eşguller. Bu dış nüfuz sadece aka
d e m ik  b ir  a la n la  s ın ır l ı  k a lm a z . 
Uzun bir süreç içinde ülke siyaseti
ne etki e tm e nok tasında  b ir nüfuz 
kaçınılm azdır.

Senegalli rom an yazarı Hamidou 
K a n e ’e g ö ıe  eğ itim  silah tan  daha 
güçlüdür. Ç ünkü eğ itim in  yeni bir 
düşünm e şek li em poze etm e gücü 
vardır; zaferi kem ale erdiren tam a- 
miyle okum adır. Z irve vücudu zor
lar, fakat okul ise ruhu büyüler.

Hakikaten eğitim  alanında Batılı 
te k e le  ka rş ı b ir  ön lem  a lın m azsa  
A m m an’daki kadının söylediği gibi 
“en eğitim li olanlar en az eğitim gör
m üş o la n la r d ı r ” g ö rü şü  g e ç e rlik  
kazanacaktır.

ImpactlEkim 1996
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Siyaset ve ideoloji mi? 
Kuşatıcı ve belirleyici güncellik mi?
Edip Sevinç

İdeolojik lafazanlık ve siyasal radikalizmin 
kurumsal boşluğundan kurtulmak istiyorsak, fazla 
prim yapmayan ama kalıcı sürekli ve belirleyici olan 
güncelin inşası için kolları sıvamalıyız. Bu, yalnızca 
bizi değil tüm toplumu kuşatacak bir pratik olmalı. 
Kur’an bu sorunsalımızı da çözmek için 
başucumuzda ve ona uzanabilmemiz için hazır.

E kseni d in  ve ahlak olan  bir 
hayatın  k itap  ve ansik lopedile
rin  arasıra  açılan tozlu sayfala
r ın d ak i b ilg i k ır ın tıla r ı o la rak  
bu lunm ası yerine , esas o lm ası 
gerek tiğ i y erd e , yan i in san o ğ 
lunun  y aşan tıs ın d a  y e ra lm ası, 
bu alandaki tem el sorunu oluş
turur.

A s lın d a  ^önce ile  b u g ü n ü n  
h iz a la n m a s ı, m o d e rn liğ in  d a 
yattığı her şeyin bugüne u y d u 
rulm ası zorunluluğu yerine sü
rekliliğ in  b ir gereğidir.

B iz im , a r tık  zam an ı g e ld i 
d iy e  n ite le d iğ im iz  ço ğ u  k a v 
ram lar v ey a  h ay a ta  g eçm esin i 
is ted iğ im iz  dü şü n ce  k a lıp la rı, 
gerçekte zam anla  uzun  süred ir 
aynı düzlem de yol o lm aktad ır
lar.

S ü rek lilik , en  faz la  d in i ve 
ahlaki alanda üzerine titrenilen 
b ir olgu değil m idir?

O h a ld e  d in in  tem el d in a 
m ik le rin i b ü n y esin d e  b a rın d ı
ran  dün  o lg u su n u n  sü re k lilik  
kazanabilm esi, ancak güncellik  
ik lim inde m üm kün olabilir.

D inin ideolojik  kılıflarla  si
yasallaşm ası m odernlik  ile baş
layınca, m odernliğin lokom otif 
olarak çektiğ i vagonlara b ind i
rilen  dini ve ahlaki kavram lar, 
yarış alanı o larak ister istem ez 
kendi d ışında belirlenen yerleri 
seçm ek zorunda kaldı.

İdeoloji, ekonom i, siyaset.
O y sa  b u n la r , d in in  k a rş ıt ı  

(rakibi) olan  laik  m odem izm in  
esas hakim iyet alanlarıdır. D ini 
düşünce bu alanlarda örgütlen
m e ve h a k im iy e t m ü c a d e le s i 
verm em eli mi?

Bu soruya, hayır, bu alanlar 
d in in  ve d indarların  yarış k u l
varı değildir, şeklindeki b ir ce
vabın , d ikkate  a lınm am ası g e 

reken b ir hafiflik  veya kötü n i
yet ta ş ıd ığ ın d a  ittifak  ed eb ili
riz.

A m a dini gerçekte güçlü k ı
lacak  o lan ın  ne ekonom idek i, 
ne de siyasetteki başarılar veya 
ideo lo jik  söylem deki çekicilik*, 
ve d iyalek tik  yeterliliğ in  o lm a
d ığ ın ı/o lam ay acağ ın ı an lam a
nın zam anı gelm iş bulunuyor.

D aha doğrusu  zam anın  za 
m an iç inde  bu lunup, hep  yanı 
başım ızda duran bu zarureti id 
rak  etm enin  vakti geldi.

D inin  ve ahlakın gerçek et
k is i , a n c a k  o n la r ın  g ü n d e lik  
h a y a tta k i  so m u t v a r lığ ın d a n  
devşirilebilir. O ysa, tarihi ku t
sallaştıran...
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S iy a s i  t a v ı r la r ı  ta b u la ş t ı -  
ran...

İd eo lo jiy i sade b ir  te s lim i
yetin yerine geçiren...

E konom iy i öncelik le  ön sı
raya yerleştiren...

B ütün  bun ların  oluşturduğu 
karm aşada  günü  y a ln ızca  m o 
dern  zam an ın  say ısa l d eğ e rle 
rinden biri o larak  alm ayan dini 
ö ğ re tim in  g ü n ce li o lm ay acak 
tır.

B u lu n a b ile n  k ır ın t ı la r  ise , 
ancak  n o s ta lji v ey a  m e ta fiz ik  
h o b ile r  k a te g o ris in e  g ireb ilir . 
H albuki d inin karşısındaki tüm  
e ğ ilim le r  m e v c u t b a şa r ıla r ın ı 
g ü n d e lik  h a y a tın  ö rg ü tle n m e 
sinden kazanıyorlar.

B e ğ e n se k  de, b e ğ e n m e se k  
de v e y a  g ü n c e li  b u lu n m a y a n  
b ir d ine olan  tu tkum uzu devam  
e t t i r s e k  d e , b u  g ü ç lü  g ü n c e l 
p ratiğ in  seline sürüklenm ekten  
kurtulam ıyoruz.

İslam  g ü n d e lik  h ay a tın  ö r
g ü t le n m e s i  a la n ın d a  k a n  m ı 
kaybediyor?

Evet!..
Z ira siyasetin  ve m üessese- 

le rin  g ü ç len d irilm esin e  abanı- 
lırken, güncel k ısırlaştırılıyor.

Ö te  y a n d a n , y ü rü r lü k te k i  
güncel hayat ise kendi kuralla
rını sürekli kökleştirm ekte.

M üslüm anların  yarm a ak ta
rab ilecekleri başarıların ı da, İs
la m ’ın ö nüm üzdek i yü zy ılla ra  
v e re b ile c e ğ i m e sa jın  e tk is in i

d e , y a ln ız c a  m ü s lü m a n la r ın  
g ü n d e lik  h ay a ta  da ir sö y ley e 
b ild ik le r i  v e  y a p a b ile c e k le r i  
b e lir ley ecek tir . A k si tak d ird e  
b iz le r, m ab e tle r iç inde  e b e d i
y en  ka lm aya  m ahkum  ed ilm iş 
İs lam ’ın, bu geçiş sürecini y a 
şayan  suçlu  ak tö rleri a rasında  
yer alm am ızın  ta lihsiz liğ in i ve 
korkunç riskin i yüklenm iş o la
cağız . B izim  b ir tü rlü  an lam ak  
is tem ed iğ im iz  bu sü rek li g e r
çek  hususunda K u r’an ’ın m esa
j ı  ne?

D oğrusu, doyurucu bir araş
t ı rm a n ın  o ld u ğ u n u  s ö y le y e 
m em . ancak K u r’an da varlığ ı
n ı b i ld iğ im iz  d in i  v e  a h la k i  
kavram lar konusundaki d ikkat
lerim izin  bu yönde yoğun laştı
rılm asının  K ur'an ile güncel ha
yat arasındaki doğru bağlantıyı 
kurab ilm em ize yard ım cı o lab i
leceğini düşünüyorum .

İs lam ’ın b içim lendirici geç
m işin in  neyle m üm kün olduğu 
konusunda, fert ve toplum  p la
n ındaki ahlaki kavram ların  b e 
lirleyiciliği inkar edilem ez.

K u r’an ’daki ahlaki kavram 
lara, k itap lara  ve araştırm alara  
konu olacak teorik  m alzem eler 
yerine  günceli inşa  edeb ilm ek  
am acıyla yaklaşm alıyız.

G ünce li ö rg ü tley eb ilm en in  
önce lik le  sü rek liliğ i o lan , ta r
tışm asız ve belirleyici norm lara 
sahip bulunm akla gerçek leşeb i
leceğine inanıyorum .

S a n a t ,  e s t e t ik ,  e ğ le n c e ,  
spor...

Eğitim , bilim ...
E konom i, siyaset, u lu sla ra 

rası ilişkiler...
B un ların  tüm ü n ü n  serpişti- 

rild iğ i güncel hayatım ızı, artık 
k e n d i k u ra m la r ım ız la  b e lir le 
m eliyiz.

A m a bu ku ram ların  harcın ı 
kend i çim entom uzla  yoğurm ak 
zorundayız.

Bu harca; takva, birr, hase- 
ne, h ilm , vefa, sıdk, doğru söz
lülük, sabır, cöm ertlik , m ürüv
vet, kerem  sahipliği... çim ento
larım  katab ild iğ im iz  ve bunla
rın  zıddı olan karşıtlarından ko
ru n ab ild iğ im iz  ö lçüde k u ra m 
larım ız sağlam  olabilecektir.

H e m  m a n e v iy a t  h e m  de 
gündelik  hayatın  örgütlenm esi
n i b a şa rm a k  z o ru n d a  ise k (k i 
öy ley iz), gündelik  yaşan tım ız
d a  kendi d inam iklerim izle m ü
cehhez olm alıyız.

İdeolo jik  lafazanlık  ve siya
sal rad ikalizm in  kuram sal b oş
luğundan kurtu lm ak istiyorsak, 
faz la  prim  yapm ayan am a kalı
c ı sü re k li ve  b e lir le y ic i  o lan  
g ünce lin  in şası iç in  ko lları sı- 
v a m a lıy ız . B u , y a ln ız c a  b iz i 
d e ğ il tü m  to p lu m u  k u şa ta c a k  
b ir p ratik  olm alı.

K u r ’an  b u  s o r u n s a l ım ız ı  
da  çö zm ek  iç in  b aşu cu m u zd a  
v e  o n a  u z a n a b i lm e m iz  iç in  
hazır.
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Fazlur Rahman ve İslâm ile 
çağdaşlaşmak*
Prof. Dr. Mehmet Aydın

İslâm  dünyası, ö ze llik le  bu 
dünyanın  b ir zam an lar üç kıta  
ü zerin d e  k u ru lm u ş b üyük  O s- 
m anlı d ev le ti, aşağ ı yukarı üç 
asır kadar önce, insanlık  tarih i
n in  yeni b ir m erhalesiy le karşı 
k a rş ıy a  ge ld i. K ay n ak la rı çok  
ç e ş itli  k ü ltü r le re  u z a n a n  am a 
g e lişm e s in i B a tı ta r ih i iç in d e  
gerçekleştiren b ir m odernleşm e  
hadisesi. Ne yazık  ki, bu m o 
d e rn le ş m e , ta b i î  b ir  k ü ltü re l  
m ünaseb e tle r o rtam ında değil, 
savaş m eydan ında, h er şeyden  
çok yeni b ir bilgi kullanım ı, ye
ni b ir teknoloji (yeni b ir silah) 
ve hatta yeni b ir düzenlem e (ni- 
zâm -ı cedîd) olarak m üslüm an- 
la rı k a rş ılad ı. V e bu  m ü lâk a t, 
çok geçm eden, b ir yanda, yani 
m üslüm anlarda, öfke, korku ve 
b iraz  da h a lin e  b ak ıp  u tan m a  
duyg u su  h u su le  g e tird i. Ö bür 
ta rafta  ise, b ir  kend ine güven, 
b ir  y u k a rıd a n  b a k m a  ve d o y 
m ak bilm ez b ir söm ürge iştahı 
ile beslenen b ir terakki hırsı ya
rattı.

B e lk i iş in  b aş ın d a  bu  yen i 
hadisenin, hayatın bütün yönle
rin i etkisi a ltına alan boyutları 
tam  olarak fark edilm edi. Fakat 
uzun b ir süre geçm eden m üslü- 
m anlar gördü ve anladı ki, m o
dernleşm e hadisesi kendisi için 
ciddi b ir m odernleşm e proble
mi olm aktadır. O nun dindaşla
rın ın  kah ir ekseriyetin in  böyle 
b ir p rob lem in  fark ında  o lam a
yışları, problem in gösterdiği va
h im  du ru m u  h a fif le tm iy o rd u . 
M odernleşm e, şurada veya ora
da olup biten m evzii bir hadise 
o lm ad ığ ı iç in  onun  k a rş ıs ın d a  
lak ay d  k a lın a m a z d ı. N itek im  
b e lli b ir  süre g eç tik ten  sonra , 
sözkonusu hadisenin İslam  dün
yası için b ir ölüm -kalım  m ese
lesi olduğu anlaşıldı. Pekâlâ ne 
y a p ı l m a l ı y d ı ?  M u h a m m e d  
İ k b a l ’ i n  F a r s ç a  y a z d ı ğ ı  
m a n z u m  b i r  e s e r in in  başlığı 
ile soruyu soracak olursak: Pes 
Ç e b â y e d  k erd  ey  a k v â m -ı  
şark: “Ey Şark M illetleri, şimdi 
ne yapm ak gerek?”

B a z ı m ü s lü m a n  a y d ın la r  
(şim dilik bu nitelendirmenin ca
iz olduğunu düşünelim) işin ko
la y ın ı b u ld u k la r ın ı, san d ıla r. 
B en, bu k o lay  çözüm ü k ısaca 

'“ (B atıl) ol k u rtu l” diye özetli
yorum . E lbette  çözüm  bu ç ıp 
lak lık  iç in d e  d ile  ge tirilm ed i; 
am a arkasındaki safdil düşünce 
ve bu düşünceyle ortaya konan 
eylem , aşağı yukarı o kapıya çı
kıyordu. D aha sonra az-çok ta
rih i, kü ltü rel, psiko-sosyolo jik  
b ilince  sahip  o lan lar an lad ılar 
ki “ol k u rtu l’ un tarih i-kültürel 
b a ğ la m lı  te rc ü m e s i  “ ö l k u r-  
tu l”dan pek de farklı değildi.

A caba şok olm ak, ürkm ek, 
öfkelenm ek, korkm ak vs. ile de 
b e s len en  (b aşk a  o lum lu  n iyet 
v e  d ü şü n ce le r m eyan ında) b ir 
içe dönm e, kaynaklara geri git
m e, dolay ısıy la  b ir ihya faa li
y e t iy le  p ro b le m  ç ö z ü le m e z  
m iydi? İhya şarttı; am a görüldü 
ki, yeterli b ir fikrî çerçeve oluş
tu ru lm adan  içeriden  ve d ışa rı
dan yapılan seçm eler ile, adeta 
m ek a n ik  b az ı g e ri g itm e le rle  
p ro b le m  ç ö z ü le m e z d i. P ro b 
lem ler büyük geleneğe dönm ek,

(*) İstanbul Büyükşehir Kültür Dairesi tarafından 21-23 Şubat 1997 
tarihleri arasında yapılan “İslam, M odernleşme ve Fazlur Rahman  
Tecrübesi” konulu sempozyumun açış konuşmasının* metnidir.
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yahut içdünyada m istik  şatolar 
in şa  e tm ek  ile  de ç ö zü m len e 
m ezdi elbette.

Pekâlâ, daha geniş, daha tu 
ta r l ı ,  d a h a  c e s u r  b ir  y o l y o k  
m uydu? V ard ı. V e bu , k ısaca  
ad lan d ırm ak  g e rek irse , İslam  
ile Ç ağd aşlaşm ak  idi. B unun 
anlam ı şuydu: İslâm i h ayat ve 
çağ d aşlaşm a  (bu so n u n 
cu n u n  ta n ın a b ilir  ve  ta 
n ım lan ab ilir “b ağ lan tılı” 
b ir o lay lar top lam ı (nek- 
süs’sü) olduğunu düşüne
lim) “değişm e ırm ağı”nın 
içine birlikte dahil olacak, 
biri ötekini yapısal olarak 
e tk iley ecek , ve  sonunda 
bir “İslam çağdaşlaşm ası” 
ortaya çıkacaktı. Bu, Batı 
m o d e rn le şm esin d en , b ir  
insanlık  başarısı -ve b a 
şarısızlığ ı- olarak, ya ra r
lanan; am a asla B atılılaş
m ak o lm ayan  b ir  “İslam  
y e n ile n m e s i” o la c a k tır .
B u an lam da b ir y en ilen 
me çizgisinin, Türk İslam  
ta r ih in d e k i g e ç m iş i 19. 
y ü z y ı l  b a ş la r ın a  u z a n 
maktadır. Ve bana kalırsa 
F a z lu r  R ah m an , bu  “ İ s 
lam ile çağdaşlaşm a” çiz
gisini, içinde yaşadığı ta 
rih i şa rtla r ın  su n d u k la rı 
ile  g e liş tirm ey e , s is te m 
leştirm eye, eğitim  ve öğ
re tim  sahasına  getirm eye ça lı
şan b ir ilim  ve düşünce adam ı
dır. Bu çizgi, onun  için sadece 
akadem ik b ir m erak konusu de
ğil, b ir ölüm -kalım  konusudur.

Ç a ğ d a ş la ş m a , F a z lu r  
R ah m an ’a göre , çok  karm aşık  
b ir  h a d is e d i r .  B u  h a d is e n in  
n ev ’i şahsına m ünhasır özellik

le rin in  başında  yeni b ir  te fek 
kür, yeni bir bilim  konsepti, ye
ni bir rasyonellik, yeni bir değer 
anlayışı ve yeni b ir hüm anizm  
gelir. (Bugün ve yarın bunların 
b ir kısm ı ile ilgili değerli b ild i
rile r sunulacaktır) Bu “yeni”le- 
rin  hiçbiri, ayniyle, İslâm î b ilin
ce -eğer o İslâm î kalacaksa- ak

ta rılam az . B u n a  rağ m en , B a tı 
m odernleşm esinin tahlil, tenkid 
ve terkibe dayanan cesur tefek
kür dünyasından öğrenm ek zo
runda o lduğum uz çok  şey var
dır. T ahlilc i ve tenkitçi düşün 
ceyi tahlil ve tenkit süzgecinden 
geçirerek alm ak ve böyle bir fa
aliyetin ortaya çıkaracağı hissî,

fik rî ve İçtim aî s ık ın tılara  k a t
lanm ak zorundayız. Bu düşün
ceyi geleneğe (tarihî tenkitçilik, 
e b e d i te n k itç il ik  vs. y o lu y la ) 
ta tb ik  ederek, geçm işi yeniden 
anlam aya çalışm ak, orada İslâ
m î o lan la  ta r ih î o lan  arasında  
b ir ayırım  yapm ak, ve bilahare 
çekinm eden ana kaynaklara ka

d a r  g id e re k  K u r ’a n ’ın  
ışığında çabam ıza anlam 
verm ek zorundayız.

B u  ç a b a y ı F a z lu r  
R ahm an daha da som ut
laştırm ayı deniyor. Önce 
şunu sorm ak zorundayız: 
B ugün bizi hangi sorular 
m eşgul ediyor? Bu. soru
nun herm onotik  önceliği 
vard ır, çünkü b izi ge le 
neğe ve kaynağa bakm a
ya  g ö tü re n  bu  so ru n u n  
aciliyetid ir. Ve bu soru, 
“bazıları önce A vrupaya 
gidiyor, orada kam aşm ış 
gözlerle- ve çeyrek  batı 
k a fa s ıy la -  g e le n e ğ e  ve 
kaynağa bakıyor; sonuç
ta  da k en d ile rin e  de İs 
la m ’a da  y az ık  e d iy o r
lar” safsatasıyla görm ez
likten gelinem ezdi; geli
nem ez de.

İ ş te  b iz i  “ m e şg u l 
ed e n  s o ru la r ı” , so ru la r  
olarak anlayabilm ek için 
d a h i m o d e rn  b ilg i le re , 

d o la y ıs ıy la  b ilim le re , ih tiy aç  
v a rd ır . B u b ilim le r, fa rk lı b ir  
kü ltü r ortam ında, B a tı’daki e t
k ilerinden  fark lı etk iler de vü 
cuda getirebilirler.

P ro b le m le r  b il im s e l  y o lla  
teşhis ve tesbit edilince, iş onlar 
için üretilecek İslâm î çözüm le
re gelecektir. B unun için de ve-

Kur’an merkezli düşünce, 
müslümanm asırlardır başka alanda 
yoğunlaşmış olan duygu gücünü top
lumsal hayatın taleplerine yönelte

cek ve bu yolla tefekkür, “ameP’e in
tikal edecektir. Böylece tefekkür so
yut bir spekülasyon olmaktan kurtu
lacak, ilim ile yönlenen, his yardımı 
ile fiile geçen, oluşturucu ve kalıcı 

bir kudret olacaktır. Bu tevhid için
de düşünce artık aydınlanmanın dü
şüncesi değil Kur’an’m “tefekkür”, 
“tedebbür”, “tezekkür” dediği şey

dir. O bilgi de Batı’da “bilgi” denen
den farklıdır; o “hikmet”tir. ”Amel” 

ise herhangi bir iş değil, mü’minin 
birey ve cemiyet planında “olma- 

sı”dır. İşte ancak o zaman fikir, his 
ve amel birliğine kavuşmuş olan 

“Kur’an’m insanı” (homo qurani- 
cus) tarihin akışında söz sahibi olan 
bir varlık olarak vücud bulacaktır.
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rilm iş  b ir  p ro b lem , g e len eğ in  
içinden geçerek K u r’an ’ın ışığ ı
na gö türü lecek  ve o aydın lık ta  
ç ö z ü m  a r a n a c a k t ı r .  B u ra d a  
F az lu r R a h m a n ’ın çok ta r t ış ı
lan, ha tta  zam an zam an yanlış 
anlaşılan b ir cüm lesin i hatırla t
m ak istiyorum : “K u r’an bü tün  
p ro b le m le r  iç in  b ir  ç ö z ü m le r  
h â z in e s id i r . ” B u , ö y le  “ iş te  
problem  işte ayet” şeklinde dü- 
şünülebilen m ekanik b ir çözüm 
d e ğ il, K u r ’a n ’ın a y d ın la t t ığ ı  
topyekün  dünya  görüşü  içinde 
g e rç e k le ş tir ilec e k  b ir  “ an lam 
landırm a ve değerlendirm e” fa
aliyetidir. B undan  do lay ıd ır ki, 
F az lu r R a h m a n ’a göre  K u r’an 
m erkezli b ir  m etafiz ik , b ir  te 
oloji, yahut b ir çerçeve (ki bu, 
sürekli olarak  oluşacak, gelişe
cek ve değişecektir) ortaya kon
m ad an  p ro b le m -ç ö z ü m  ç a b a 
m ız, hep naiv , hep  bö lük -pö r- 
çük kalacaktır.

K u r’an  m e rk e z li b ir  te fe k 
kür, M uham m ed İkba l’in sadık 
b ir öğ ren c is i o lan  F azlu r R ah 
m a n ’a g ö re , b i r  g ö z ü  d u y g u  
dünyasında öbür gözü de eylem  
dünyasında o lm ak durum unda
d ır . B u n u n  a n la m ı şu d u r :  
K ur’an m erkezli düşünce, müs- 
lüm anın asırlardır başka alanda 
yoğunlaşm ış o lan  duygu gücü
nü toplum sal hayatın  taleplerine

yöneltecek ve bu yolla tefekkür, 
“ am el”e intikal edecektir. B öy
lece te fek k ü r soyu t b ir sp ek ü 
lasyon olm aktan kurtulacak, ili
ni ile yönlenen, his yardım ı ile 
fiile geçen, oluşturucu ve kalıcı 
b ir kudret olacaktır. B u tevhid 
iç in d e  d ü şü n ce  a rtık  a y d ın la 
n m a n ın  d ü ş ü n c e s i  d e ğ il  
K u r’a n ’ın  “ te fe k k ü r” , “ tedeb - 
b ü r”, “tezekkür” dediği şeydir. 
O b ilg i de B a tı’da  “b ilg i” d e 
nenden farklıdır; o “hikm et”tir. 
”A m el” ise herhangi b ir iş de
ğil, m ü ’m inin birey ve cem iyet 
p la n ın d a  “ o lm a s ı” dır. B u da 
K u r’a n ’ın talep ettiğ i ve R esu- 
lu l la h ’ın  M ed in e  to p lu m u n d a  
yaşattığı içtim ai ahlakın ikinci 
kez kurulm ası dem ektir. İşte an 
cak o zam an fikir, his ve am el 
b i r l iğ in e  k a v u ş m u ş  o la n  
“ K u r 'a n ’ın in san ı” (hom o qu- 
ra n icu s) ta r ih in  a k ış ın d a  söz 
sahibi olan bir varlık olarak vü- 
cud  b u la c a k tır . B u a k ış ta  söz 
sahibi olm ak, İslam  toplum unda 
B atı değerlerin i ve B atı hüm a
n iz m in i y a şa tm a k  iç in  y a r ışa  
girm ek anlam ına gelm ez. Bütün 
insanlık  için yegane ideal olan, 
“hayır toplum u”nu (hayra-um - 
m etin) değersizliklerin ve aşırı
lıkların belirleyici güç olm adığı 
“ orta to p lu m ”u (um m eten  ve- 
setan), kısacası, “inanç ve ahlak

nizam ı”m  vücuda getirm ek ga
yesiyle tarihe katılm ak anlam ı
na gelir. Böyle bir im an ve ah
lak  top lum unun  gerçekleşm esi 
için klasik İslam  felsefesinin te
fekküründen, k lasik tasavvufun 
duygu zenginliği ve derunî dini 
te c rü b es in d en , fık h ın  (o lum lu  
anlam da) pozitiv istliğ inden (ve 
Batının kazanım larından) elbet
te ki yararlanacaktır. Am a bura
da  sözü ed ilen  insan  ve ahlak 
to p lu m u  o ta r ih î  b a ş a r ı la r ın  
iç in d e  a ra n m a m a lıd ır . Ç ünkü  
K u r ’a n ’ın  ö n g ö rd ü ğ ü  tev h id  
açısından bakıld ığ ında, o insan 
ve o toplum  konseptleri oralar
da yoktur. O nlar bugün de h iç
b ir  İs lâm  to p lu m u n d a  yok tu r. 
Yoktur, am a olm ak zorundadır; 
çünkü  eğ e r ak ıp  g iden  zam an 
iç in d e  “ İ s la m ” a d ın ı a lm a y a  
hakkıyla lâyık  b ir “dünya” ola
caksa, o kavram lar tarih olmak, 
kültür olm ak, bilinç olm ak, ce
m iyet olm ak, siyaset olm ak zo
rundadır.

H izm eti sadece  bu “zorun- 
d a lık ” ı ve o n u n  zo r şa rtla r ım  
genç d im ağ lara  iyice yerleştir
m iş  o lm a k ta n  ib a re t  o ls a y d ı 
dahi, bu, Fazlur R ahm an’ı, ken
di deyim iyle, bu “K ur’an ’ın al
çak gönüllü  m üslüm anı”nı şük
ran  ve rah m etle  anm am ız için  
yeterli olurdu.
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mutad m e se le le r

Boya cilâ

Aziz Erdoğan

- Boya cila elli, boya cila el
li...

Yarım  sağ yapıyor, hafif sağ* 
dan tezgaha geliyor. Siyah mı si
yah b ir  ay ak  y ak la ş ıy o r. D ur, 
dem eden duruyor. K im bilir kaç 
gündür boya atılm adığı ayakka
bıların  suratından belli o luyor. 
Bu ayak m em ur ayağı olsa altı 
iyice aşınm ış olm alı. İşçi ayağı 
o lsa  ta b a n ı ço k  k a lın  o lm a lı. 
Çünkü öm ür biter eylem bitmez 
m antığıyla üretilm eli. O lsa olsa 
işi başından aşan esnaf ayağıdır. 
Başını kaşım am aya zamanı olur 
olmaz soluğu yanım da alm ıştır, 
derken kafam ı yukarı kaldırınca 
ne göreyim. Adam otobüs şofö
rü. K ravatında firm ası yazıyor. 
Oh be bulmuştum.

- Boya cila elli, boya elli...
G elişteki endam a bak, ritme

bak , m ü z ik a lite y e  bak. V ezin  
tam üç fâilâtün b ir fâilün. Kim 
bu. Ayakkabılarını dahi incitm e
miş. Fırçadan sonra istersen bo
ya atm a, ayna gibi tarak çıkart 
saç tara. - konuşsana birader ne 
bakarsın sağa sola- Elinde “Şiir
ler” yazan bir kitap. Şair dedik
leri zât bu mu acaba?

- A fed ersin iz  siz şa ir m is i

niz?
- H ayır ben b ir hüm anistim , 

gönül dostuyum. Aristonun doğ
ru ların ı alır, B acon okur, H acı 
Bektaş’ta kendim i bulurum...

- Ya, kardeş! Şu söyledikleri
nin Türkçesi yok mu? Çok güzel 
konuştun da, b ir de bana anlat
sam B akm a boyacı o lduğum a, 
lise terkim. Anlarım  şiirden de, 
coğrafyadan da, türevden de...

- Boya cila elli, boya cila e l
li...

- Kavun yeşili var mı?
- Fe subhanallah, burası m a

nav dükkânı mı?
- Boya cila elli...
- K ırk  o lsa  o lm az m ı? Ben 

memurum da.
- Kaldırgaç mısın, yargıç m ı

sın, okutgaç mısın?
- Cenk.
- Götürgaç mısın, saygaç m ı

sın, soygaç mısın, yutgaç mısın, 
calgaç m ısın, görgeç misin?

- Cıık.
- Ya abi m em lekette m em ur 

kalmadı. Peki sen nesin?
- Ben vasıfsız memurum. Ka

çamam, zaten gaçırtm azlarki!
- Boya cila elli, boya cila...
- Yavaş yavaş üniformalı biri

ge liyor, yavaş konuş askerdir, 
asker. A dlarını duyunca çocuk
lar seslerin i kesiyor, yavaş ya
vaş. H afif hafif fırça at. Boyanın 
yağlısından sür. Bu ayak vatan 
kurtarır. B ir vatan Haşan kurta
rır. B ir Haşan... saçm alam a “A l
lah aşkına” . B ir de düşündüğü
nü farkederse. Üf, ayaktaki asa
le te  bak . D em ek  darbe  yapan  
ayak bu ya. Bu ayağı görm ek de 
nasipte varmış.

- Boya cila elli, boya cila el
li...

Son m odel b ir ayakkabı. O 
ne, ökçe fazla değil tahmini bir 
karış. Boyam ası kolay da yürü
m esi de kolay m ı, bilm em . A l
lah korusun bu bayan kızar da, 
ayağım ın altına alırım , derse... 
Bu b ir hakim  hanım ıdır, ondan 
burnu havada Türkiye siyasî ç i
ziyor. Y ok yok, doktor hanım ı
dır, yok yok yağlı bir işçi hanı
m ıdır. O lsa  o lsa  b ir m üteahhit 
hanımıdır.

- Ö zür dilerim . Size bir so
rabilir miyim. Beyiniz ne iş ya
par, siz kim in hanım ısınız?

- Ben b ir A nadolu  kızıyım . 
Evli de değilim. Hem size ne?

- Ö yle ya!B
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S e m p o z y u m

Islâm, Modernleşme ve 
Fazlur Rahman Tecrübesi

22-23 şubat ta rih lerinde  İs 
lâm ve M odernizm  başlığı altın
da F a z lu r  R ah m an  T e c rü b e s i 
konulu U luslararası bir sem poz
yum  d ü zen len d i. İs tan b u l Bü- 
yükşehir B elediyesi K ültür D a
ire B aşkan lığ ı ta ra fın 
dan düzen lenen , o rg a 
n iz a sy o n u n u  İs ta n b u l 
O rganizasyon’un yaptı
ğ ı se m p o z y u m  L ü tfü  
K ırd a r  U lu s la r a r a s ı  
K o n g re  M e r k e z i ’nde  
gerçekleşti. Sem pozyu
ma elliye yakın yerli ve 
yabancı bilim  adam ı ve 
akadem isyen  k atıla rak  
te b liğ le r in i  su n d u la r .
İk i gün  ve sek iz  o tu 
ru m d a  g e rç e k le ş e n  
se m p o z y u m u n  a ç ı l ış  
konuşm asını. P rof.M ehm et A y
dın ve N akib el-A ttas yaptı.

Prof. Aydın, Fazlur Rahman 
İslâm  iç in d ek i çağ d aşla şm ay ı 
sistem leştiren bir düşünce ada
m ıdır. Bu B atılılaşm a değild ir. 
K u r 'a n  ış ığ ın d a  ç ö z ü m d ü r. 
K u r 'a n  m e rk e z li  d e ğ işm e , 
K ur’an eksenli tefekkürdür. Faz
lu r R ah m an 'in  “ K u r’an bü tün  
problem ler için bir çözüm hâzi
nesid ir.” sözünü B atılı m eslek
taşları anlayamamışlardır, dedi.

P rof. E l-A ttas, F azlu r R ah 
m an’ı M uham m edi b ir düşünce 
yön tem iy le  K u r 'a n ’a g iden  in 
san olarak tanıttı.

S em pozyum un oturum  baş
lıkları şöyle sıralanm ıştı: İslâm, 
M odernizm  ve Gelenek; Akıl ve

B ilginin İslâm îleşm esi; Hukuk, 
F e ls e fe  ve İç t ih a t  K o n u la r ı;  
ikinci gün ise: M odern Dünyada 
T asavvuf ve M etafizik; M oder
nizm , Fundam entalizm  ve Her- 
menötik; Sünnet ve İslâm  K ay

n a k la r ın ın  M o d e rn  A n la m ı; 
K ur'an-ı Anlam a ve Okuma B i
çim leri konuları ele alındı.

B ir dava adamı olarak Fazlur 
R ahm an’ı anlatan Prof. Denny, 
F az lu r R ah m an ’ı y az ıla rın d an  
tanıyorum, O bir dava adamıdır. 
B ir  y ö n ü y le  h a lk  a y d ın ıd ır .  
M üslüman bir aydındır. O rahat 
ve güvenli olan akadem isyenle
rin fildişi kulelerinde oturmadı.
O , İs la m ’ın A llah 'a  h ay ran lık  
duym ak ve ibadet etm ek o ldu
ğu n u  v u rg u la d ı. F a z lu r  R ah - 
m an 'a  İs lam 'ı tem el b ir  ah lak î 
kavram  olarak aldığından fik ir
lerine saygı duyuyorum , dedi.

“Allah Kur'an'ı vahyederken 
n iy e ti  ne i d i ? ” so ru su  b iz e  
K ur'an’a nasıl bakm am ız gerek

t iğ in i  b e lir le y e c e k tir .  F a z lu r  
R a h m a n ’ın ra s y o n a l iz m i 
K u r’an 'ı ve Sünneti bütün o la 
rak  a lm aktır diyen A dil Ç iftçi, 
B eşir  A y v a z o ğ lu ’nun “ B ir tel 
kopar bütün ahenk bozulur” sö

zünü hatırlattı.
Fazlu r Rahm an ve 

K lasik M odernizm  ad
lı tebliğini sunan Prof. 
C . A d a m s , F a z lu r  
R a h m a n ’ın , su f iliğ i, 
İs lam  in an c ın a  b â tılı 
ge tiren ler o larak gör
d ü ğünü , İs lâm 'ın  b ü 
tün dinler arasında en 
akılcı din olduğunu ve 
m üslüm an düşünürle
rin insan hayatına bü
yük katkıları olduğunu 
dile getirdi>

Prpf. M ehm et Aydın, Fazlur 
R a h m a n ’ın İslâm  F e lse fe s in e  
Bakışını şöyle ifade etti. Fazlur 
R ahm an  F e lse fed en  g e len  b ir 
insand ır. Felsefeye  m ütefekkir 
b ir m üm in olarak bakar. Felse
feyi o rtadan  kald ırarak  düşün
m ek sa f-d illilik tir. R uhaniyete 
gönül verenler tenkitçi düşünce
den vazgeçirirler. Çünkü tenkit 
etm eyi vahyi anlam am ak olarak 
g ö rü rle r  F az lu r R ahm an  buna 
karşıdır.

S em p o z y u m u n  h e r te b liğ i 
yeni ufuklar açtı, yeni düşünce 
ve e le ş t ir i  k a p ıla r ın ı a ra la d ı. 
M üslüm anların çağı yorumlama 
ve İs lâm ’ı alg ılam a yöntem leri 
d ile  g e tir ild i. S em pozyum  bu 
yönüyle ilgiyle izlendi.
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Kitap Dünyası...Alacakaptan’dan 
yeni bir oyun:

Başkasının Ölümü
Birlik Sahnesi İran’ın dünyaca 

ünlü sinem a yönetm eni M uhsin 
M ahm elbaf’ın eseri “Başkasının 
Ölümü”nü sahneye koydu. Daha 
önce de Birlik Sahnesi tarafından 
sahnelenen oyun ünlü yönetmen 
Ulvi Alacakaptan’ın elinde yeni bir 
ruh ve orijinal bir yorumla kendini 
gösterdi. Oyun geçtiğimiz ay Mu
ammer Karaca Tiyatrosu’nda göste
rime başlandı.

“Başkasının Ölümü”, hırsın, ki
nin, zamanın ve mekanın hesaba 
çek ilm esi; ölüm e giden yolda 
ölümsüzlüğün sorgulanması olarak 
karşımıza çıkıyor. Oyunda hayatın 
aşkınlığım, manasını ve külfetini 
hissediyor, yer yer oyunun hayatın 
aşkınlığım, manasını ve külfetini 
hissediyor, yer yer oyunun büyüsü
ne kapılıp görmekle yetinmeyip, 
olayları hücrelerinizde hissediyor
sunuz. “Kaderin üstünde bir kader 
vardır” sözünü daha iyi bu oyunda 
anlayabiliyorsunuz. Kendinizi tanı
maya çalışıyor, kendinizin yabancı
sı olduğunu farkettiğiniz anda şah 
damarınızla aranızdaki mesafenin 
sıkalığım görüyorsunuz. Kısacası 
hayata ayna tutan bir oyun.

Muammer Karaca Tiyatrosu’n
da her pazar sahnelenen oyun hak
kında yönetmeni Ulvi Alacakaptan 
şunları söylüyor. “Tiyatroculuk ka
riyerimde en beğendiğim oyundur. 
Özellikle Muammer Karaca Tiyat- 
rosu’nun geniş olanaklı sahnesinin 
ve seyirci bölümünün fiziki sınırla
rını da zorlayacak biçimde sergile
diğimiz bu oyunu önceden izlemiş 
olanlar bile yeni diyecektir.”

İki bölümden oluşan oyun, ken
disini ikinci bölümde daha fazla 
hissettiriyor. Sahne oyunun ruhuna 
uygun, dekor sade ve bir o kadar da 
hoş kompozisyona sahip.

Haz.: İdris Kahraman

Kelime ve Konularına Göre 
Alfabetik Kur'an Fihristi, Recep 
A ykan, P ınar Y ay., K aynak  
Eserler, 1112 sh.

İslâm dininin ana kaynağı olan 
Kur’an-ı Kerim’i araştımıa konu
sunda, tarih boyunca çeşitli çalış
m alar yapılm ıştır. B ilhassa son 
yüzyılda Kur’an’ı daha pratik, da
ha kolay bir yöntemle araştırmak 
için yapılan “metod” çalışmaları 
yoğunlaşmıştır. Bu gayretlerin so
nunda, daha özelde (spesifik) ko
nuların araştırılm ası için Kur'an 
ayetlerinin “fihrist” şeklinde tasnif 
edildiğini görmekteyiz. Tabi bu da 
bize çalışm alarım ızda süratliliği 
sağlamakta, araştırılan konudaki 
zenginliği artırmaktadır. Bu açıdan 
Kur’an araştırmaları için hazırla
nan “Kur’an Fihristleri” elzem ha
le gelmektedir.

Burada tanıtmaya çalıştığımız 
K ur’an Fihristi, Recep A ykan’ın 
altı yıllık çalışmasının ürünü olan, 
Kelime ve konularına göre, alfa
betik olarak düzenlenmiştir. Yak
laşık e lli bin ayet, çeşitli konu 
başlıkları altında tasnif edilmiştir. 
Bir ayet birden fazla konuyla ilgili 
ise, çeşitli başlıklar altında göste
rilmiştir. Burada ayette geçen bir 
kelim e, b ir konu başlığı o lab il
mektedir. İmkan dahilinde, konu
ların çeşitli olmasına özen göste
rilm iştir. Mümkün olduğu kadar 
eş anlamlı kelimeler kullanılmış
tır. 137 sayfalık içindekiler bölü
münde, konu başlıkları ve konu 
alt başlıkları alfabetik olarak su
nulmuştur. Bunun yanında konuy

la dolaylı olarak ilgili “gerekirse 
b a şv u ru lab ilecek ” b aşlık la r da 
gösterilm iştir. Bu bölüm vasıta
sıyla yapılan araştırmayı genişlet
mek mümkün olmaktadır.

Bu fihristin en önemli özellik
lerinden birisi de; çeşitli başlıklar 
altında bulunan ayetler aynı konu
yu içerdiğinden, fihrist okuyucusu 
“Kur’an bütünlüğünü sağlamakta, 
Kur’anî bir mantık, Kur’anî bir ba
kış açısı kazanmaktadır.

Demokratik ideallerin Çökü
şü, Noam Chomsky, Pınar Yay., 
Araştırma-İnceleme, 144 sh.

“Halkın hakkını araması dikta 
rejim leri için en büyük tehlike
dir.” Hak sahibi olan vatandaşları 
yatıştırm a gücüne sahip değilse
ler, onları razı etmenin yollarını 
ararlar. Bunun adına da günde beş 
defa “D em okrasi” , “ şeffaf dev
let”, “sosyal hukuk devleti” diye
rek halkı kandırmaya gayret eder
ler.

Y u k a rıd a  a n la tıla n  durum  
bugünkü cari düzenin karak te
ris tik  yap ısın ı yansıtm ak tad ır. 
C h o m sk y ’nin bu k itab ın ın  te 
melini, bu düzen ve bu düzene ya
pılan eleştiriler oluşturmaktadır. 
Bu eleştirilerde ilk göze çarpan hu
sus, ABD’nin kendine has demok
rasi anlayışıdır. Kitapta bu anlayı
şın ne kadar dem okratik olduğu 
sorgulanmakta, Okyanus ötesi ül
kelerden görüldüğü gibi, ABD’de 
toz pembe bir görüntünün olmadı
ğı dile getirilmektedir. Chomsky 
bu görüntüyü canlandırırken çeşitli
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siyaset bilimci ve politikacıların da 
görüşlerine yer vererek zenginleş
tirm ek ted ir. Y azar bu eserde 
ABD’nin sözde demokrasi düzeni
nin işleyiş ve uygulamalarıyla ta
m amen, bir “ABD Em peryaliz- 
mi”ne dayandığını ortaya koymak
tadır.

Soğuk savaş yıllarında halkı 
sindirmek için Rus tehdidini kulla
nan Amerika’nın, El Salvador, Gu- 
etemala, Nikaragua, Grenada başta 
olmak üzere üçüncü dünya ülkele
rinde ç ıkarların ı korum ak için 
yerli işbirlikçileri vasıtasıyla yap
madıkları işkenceler kalmamıştır. 
Bunun ilginç olan yanı ise bu fa
aliyetler Demokrasi adı altında 
yapılmasıdır. Yazar, bu paradok
su ön plana çıkararak, mazlum 
duruma düşmüş emperyalist güç
ler tarafından ezilen halkın da 
sözcülüğünü yapmakta, onların 
uyanışını sağlamaktadır.

İktisadî Fıkıh Terimleri, Ne
zih Hammad, İz Yay., Araştır
ma, 400 sh.

Bu kitap fıkıh alanında kulla
nılmış olan bazı iktisadi terimleri 
içeren ansiklopedik sözlük niteli
ğindedir. Bu kitapta amaçlanan; 
asırlardan beri unutulmuş ve ke
sintiye uğramış olan, İslâm’ın bu 
konudaki zengin m irasın ı, özel 
olarak, araştırmacı ve iktisatçılara; 
genel olarak da bütün müslüman- 
larla buluşturmaktadır.

İk tisat R isa leleri, M ustafa  
Özel, İz Yay., Derleme, 336 sh.

Mustafa Özel’in İktisat konu
suyla ilgili, önemli yabancı yazar
ların makalelerinden derlemelerle 
hazırlanan bir eserdir. Bu makale
lerin yanında Mustafa Ö zel’in de 
kendi makaleleriyle zenginleştiril
me gayretine gidilerek, konu bü
tünlüğü sağlanmaya çalışılmıştır.

Ben ve Hayat ve Ölüm, Ra- 
sim Özdenören, İz Yay., Dene
me, 312 sh.

Ahlaki erdemlere sıkça atıf ya
pılan kitapta, yazar; insanı ve insa
nın ruh halini tasvire yönelmekte
dir. Çoğu zaman insanın zaaflarla 
ve “acz ile malul” olduğu gerçeği 
ortaya konarak, insanı insan yapan 
özelliğin“teslimiyet” olduğu üze
rinde durulmaktadır. Eserde edebî 
özelliklerin ön planda olmasının

Recep Aykan
K e f e  ve Km !m  G ö r e A lfa k â '

Kur'an

P1.NAR YAYINLAR!

yanında, insanı (benliği) tanımaya 
yönelik zihin eğitimini de içermek
tedir.

K alkınm a İk tisad ı, F ikret 
Şenses, İletişim Yay., Araş-İnce- 
leme, 360 sh.

D ünya nüfusunun  % 7 5 ’ini 
oluşturan azgelişmiş veya gelişme
miş ülkelerin, nasıl kalkınabileceği 
noktasında değişik tezler ileri sü
rülmüştür. İşte bu kitapta ileri sü
rülen tezler bir araya getirilmiştir. 
Üçüncü dünya ülkelerinin İktisadi 
ve sosyal sorunlarının incelendiği 
bu eser; “Kalkınma İktisadı”nın 
ayrı bir bilim dalı olması açısın

dan, sorunların tarihsel yönü, enf
lasyon ve istikrar politikaları orta
ya konularak geniş açılı araştırma
lar zincirinden oluşmaktadır.

Müslüman Gençliğin Önün
deki Engeller, Abdullah Nasıh 
Ulvan, Risale Yay., Araşt. 282 
sh.

Müslüman gençliğin önüne çı
kartılan engeller, kurulan tuzakları 
konu almakla birlikte şeytan, nefis, 
k ü ltü r  em p ery a lizm i, B atıc ı- 

lık(garpzedelik), vb. konuları ihti
va eder.

Şeb-i Yelda, Hasbihal III, 
Ahmet Özcan, Bengisu, Düşün
ce Araştırma, 160 sh.

Bu eser, bilindiği üzere hafta
da bir yayınlanan ve Türkiye’nin 
gündemini takip etmeyi amaçla
yan “ Haftaya Bakış” dergisinin 
giriş yazılarından oluşmaktadır. 
Ahmet Özcan’ın 1995 yılı içeri
sinde sözünü ettiğimiz derginin 
giriş yazılarından topladığı “ses
sizlik Senfonisi” isimli kitabın 
devamı niteliğindedir. Kitap 35 
yazıdan oluşm aktadır. Y azılar 
tez(iddia) ya da analiz mahiyetin
de muhakemeler taşıyor. Hasbi- 

hallerde göze çarpan husus, kısa ve 
öz olması, belirli bir kalıp ve Üs
lup içerisinde anlatılmasıdır. Hedef 
ise ortak kaygı ve hassasiyetleri 
olan okuyucularla bir zihinsel köp
rü kurmaktır.

Sünnetin Anayasal Niteliği, 
Ebul Ala el-M evdudi, Bengisu, 
Düşünce, 320 sh.

P a k is ta n ’da T e rcü m an ü ’l 
K ur’an” dergisinin peygamberlik 
m akam ı özel say ısında çıkm ış, 
M evdud i’nin H z.P eygam ber’in 
sünneti hakkındaki görüşlerini içe
ren bir eserdir. Bu kitapta madal
yonun her iki tarafı gayet açıklıkla
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ortaya konmuş, sünneti hem kabul 
eden, hem reddedenlere dengeli 
ve ölçülü b ir tutum  belirlem ek 
için kaleme alınmıştır.

Kur’an Araştırmaları, Mur- 
taza M utahhari, Tûba Basın  
Yay, Araş-İnceleme, 146 sh.

Kur'an’ı tanımak, Kur’an’ı öğ
renmek, K ur’a n ’ın m esajını iyi 
kavrayabilmek için İranlı m üte
fekkir Murtaza Mutahhari tarafın
dan kaleme alınmıştır. Kur'an-in- 
san, Kur'an-akıl ve K ur’an-İlim 
üzerinde durularak çeşitli yorum
lar yapılmıştır.

Gençliğin Dünyası, Muham- 
med Fadlallah, Şura Yay, Araş- 
İnceleme, 208 sh.

İslam toplumu içerisinde genç
liğin önemi ve rolü, gençliğin eği
timi, gençliğin mevcut olabilecek 
sorunları üzerinde durulur. İslâm 
topluluğu için büyük bir potansiyel 
güç olan, gençlik veya genç nüfus 
üzerinde tartışma ortamı oluşturu
larak, konuya yeni boyutlar kazan
dırılmaktadır.

İslâm Ümmetinin Yetimleri 
K ürtler, Fehm i Şinnavi, Şura 
Yay., İnceleme-Araş. 87 sh.

Kültlerin menşei, tarih içerisin
deki rolleri, kendilerine has bazı 
özellikleri ortaya konarak yapılan 
bir incelemedir. Kültlerin tarih içe
risindeki rolleriyle sınırlı kalma
yıp; bugün içerisinde bulunduğu 
durum ve çıkış yollan konularına 
da yer verilmiştir.

İslâm Düşüncesinde Oryan
talist Etki, Muhammed el-Behiy, 
ekin Yay., Araşt. 293 sh.

i A h m e t  Ö z c a n
İktibas dergisinde yayınlamış ol
duğu yazıları kapsar. Bu kitapta 
günümüz pratiğine ilişkin sorulara 
verdiği cevaplar alınmıştır.

Batıda İslâm İmajı, Vedat 
Sağlam, Birleşik Yay., Araş-İn
celeme, 483 sh.

Hicri tarihin başlarından itiba
ren, İslâm toplumu ile Batı toplu- 
munun diyalogundan sözedilmek- 
te. Bu diyalog; sıcak çatışmalar
dan felsefi tartışmalara, m isyo
nerlik akımlanndan, gaza ve teb
liğ hareketlerine kadar genişletil
mektedir.

K ur’an ve İslâm adına konu
şan, fakat savunduğu fikirleri İs
lam kaynaklı olmayan, egemenli
ğini kurmuş olan mevcut cahiliye- 
ye karşı tavır almayan, Batı zihni
yetini muhafaza eden şahsiyetlerin 
tezlerini ve bunlara karşı alınacak 
tedbirleri içerir.

Tarikatta Rabıta ve N akşi
bendilik, Ferit Aydın, Ekin Yay., 
Araşt. İnceleme, 384 sh.

Türkiye Toplumunda yaygın 
olarak benim senen, şirk ile tev- 
hid’in kanştınldığı bir anlayışı sor
gulamaktadır. Rabıta ve Tevessül 
anlayışı detaylarıyla anlatılarak, 
bunun tevhid ilkeleri çerçevesinde 
yorumlan yapılmakta ve iki anla
yışın kritiği sunulmaktadır.

Selam İle, Ercümend Özkan, 
Anlam Yay., Derleme, 260 sh.

İslam ’ın saf ve berraklığıyla . 
topluma anlatılmasında büyük eme
ği geçmiş olan Ercümend Özkan'ın

Okuma Serüveni, Ümit Ak- 
taş, Birleşik Yay., Düşünce, 316 
sh.

Okuma yöntemi, nelerin oku
nup, nelerin okunamayacağı, Batı 
ve İslâm filozoflarından görüşlerle 
birlikte bir düşünce turu sunmakta
dır.

Dini Doğru Anlamak, Ahmet 
Y usuf Ö zütoprak, Pınar Yay., 
302 sh.1997

İslâm öncesi cahili yapının çe
şitli açılardan ele alındığı ve bu te
mel noktadan hareketle İslâmî ihya 
hareketinin zaruretini öncülerinin 
vasıflarını ele alan bir eser. Eser, bu 
ihyanın, ancak itikadi, sosyal, amelî 
bütün eylemlerin en doğrusunu or
taya koyan Kur’an’la mümkün ol
duğunu vurgulamaktadır.

Ö zelik le  itik ad î sapm aların  
sembolik şahsiyetleri olarak görü
len Arabî, Mevlana vs. gibi tasav
vuf erbablarını da kaynaklarıyla 
tartışan bu eser Tasavvuf-İslâm iliş
kisinin anlaşılabilmesinde önemli 
referans bilgileri içermektedir.
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Alıntı ve değiniler...

TBMM Neye Yarar?

28 Ş u b a t 1997 t a r ih l i ,  Y en i 
Y üzyıl gazetesin in  m anşet altında: 
“ Siyasi çevreler M G K ’dan çıkacak 
sonucu m erak la  bek liyo r” deniyor. 
Bu tek cüm le, T ü rk iy e ’deki parla
m entonun, siyasi partilerin , seç im 
lerin vb neyi ifade ettiğ in i çok iyi 
ö ze tliy o r . S iz  M e c lis ’in ad ın d ak i 
"büyük’ sıfatına aldırm ayın. Bir şe
ye büyük dem ekle büyük olm uyor. 
Türkiye'de parlam ento, halk sınıfla
rının geleneksel hakim  sın ıfla  m ü
cad e lesi sonucu  o lu ş tu ru lm u ş  b ir 
‘k u rum ’ değild ir. Tam  tersine, sö- 
m ürgeci-em peryalist baskı ve yay ıl
m a sonucu  v a rlığ ın ı ve ik tid a rın ı 
k o ruyup  sü rd ü rm ek  is teyen  g e le 
neksel hakim  sınıfın kitleleri m ani- 
püle etm ek için oluşturduğu bir ku 
rum dur. bu n ite liğ in d en  ötürü  de, 
dem okrasinin değil totaliter rejim in 
b ir kurum udur. E ğer siyasi partiler 
kapalı değilse, bunların  halk k itlele
riy le  ilişk is i, seç im le  s ın ırlıd ır  ve 
dört beş yılda b ir önüne konan san
dığa oy atm aktan ibarettir, kim i se
çeceği, k im in  seçileceği azçok ö n 
ceden belli olan bir seçim ... Partiler 
d ev le t ta ra f ın d a n  k u ru lu y o r veya  
k u rd u ru lu y o r . M ille tv e k il le r i  de 
parti başkanları tarafından atanıyor. 
Bu durum da vekillerin kim in vekili 
o lduğunun  ta rtışılm ası gerek ird i... 
On y ıllard ır halk la alay ediliyor ve 
halk kitlesinin sahte bir “dem okrasi 
oyununda” figüran o larak  ku llan ıl
ması durum u sürüp gidiyor...

Bu yüzden geçerli rejim halk ço
ğun luğu  ta ra fın d an  hiç b ir  zam an 
“m eşru” sayılm am ıştır. M eşruluk te
meli bulunm ayan siyasi rejim ler de, 
her dönem de halk kitlesinden kork
muşlardır. Bu durum , G ram sci anla

m ında ‘rızaya  d ay a lı ' b ir yönetim  
biçim inin müm kün olm ayışıyla ilgi
liydi. Z ira her dönem de geçerli olan 
b ir “kendi kend in i söm ü rg e leş tir
me” süreciydi. Yönetici azınlık, sö
mürgecilerin işlevini üstlenmişti. Bu 
önem li du rum  hep gözden  kaçtığ ı 
için, T ürkiye’de olup bitenler anlaşı
lamadı. ‘Rızaya dayalı’ bir egem en
liğin mevcut olm ayışı, şiddetin istis
na değil, kural olmasını zorunlu kılı
yordu. Fakat hiç b ir egem enlik tarzı 
sadece kaba kuvvete, çıplak şiddete 
dayanarak uzun süre yaşayam ayaca
ğı için, bir resmi ideoloji oluşturm ak 
zorundaydılar. Resm i ideoloji tan ı
mı gereği ‘uyduruk’ ısm arlam a’, ya
lan, tahrifat ve yok saym aya dayalı 
bir ideoloji olmak zorundadır. D ola
yısıyla kitlelerin bilincinde kök salıp 
bir m istifikasyon yaratm a şansı çok 
zayıftır, bu yüzden uydurdukları saf
satalar hızla aşınıyor ve belirli ara
lık larla  resm i ideoloji “ takv iye  ve 
tam ir ” ediliyor, son MGK toplantı
sının ardından kalem e alınan m uhtı
ra 1920’li, 1930’lu yıllarda tek parti 
d ik ta tö rlü ğ ü  dö n em in d e  ç ık a rılan  
baskı yasalarının takviye edilmesini 
dayatıyor. T ü rk iy e ’de kend ilerin i 
“aydın” sayan, m em ur taifesi, (bun
ların  varlığ ı b iza tih i gerçek aydın 
kavram ının  inkarıd ır, zira kalk de
yince kalkıyor, o tu r deyince o tu ru 
yor, marş söyle deyince marş söylü
yor, bildiri yazm a emri gelirse bildi
ri yazıyor...) yirmi m addelik m uhtı
raya tam destek veriyor ve 1920’li, 
1930’lu yılların özlem iyle yanıp tu
tuşuyor.. M arşlar söylüyor, cübbeli
ler sokaklara iniyor... O lmayan laik
liği korum ak üzere em ir-kom uta a l
tında sokaklara dökülenler neden bir 
kere olsun ‘dem okrasi isteriz’, ‘öz
gürlük is te riz ’ vb. d iye ortaya ç ık 

m ıyorlar? Nedeni ortada, o konuda 
em ir gelm iyor ve h içb ir zam an da 
gelm eyecek..

M eşruluk temeli olm ayan bir re
jim  söz konusuysa ve resmi ideoloji 
a ra c ılığ ıy la  da k itle le r i a ld a tm ak  
m üm kün  d e ğ ilse , “ iç ve d ış d ü ş
m an” kozu çok sık  gündem e gele
cektir ve geliyor... Önce bir iç veya 
dış ‘düşm an’ peydahlıyacaksm . son
ra “düşm anın ' gücünü abartacaksın 
ve nihayet ülkeyi, m illeti, devleti... 
büyük beladan “kurtaracaksın” Ve 
vatan  ku rta rm a rantı elde edecek 
sin.. F akat ya lan la , yalan  üreticisi 
a ra s ın d a  sev im siz  b ir  ö zne-nesne  
ilişkisi de vardır ve yalan üreticileri
nin, ürettikleri yalana önce kendile
rinin inanm ası eşyanın tabiatı gere
ğidir. D ikkat edilirse, ürettikleri saç
m alık la ra  kend ile rindenbaşka  ina
nan pek yok gibi. Bu alanda en uy
gun  ö rn ek  “ la ik lik tir" . E fe n d ile r  
T ürkiye’nin laik oludğuna karar ver
m iş le r , a n a y a sa y a , k a n u n la ra  da 
yazmışlar... Sadece onunla da yetin
m iyorlar olm ayan laikliği bu koşul
larda olm ası asla m üm kün olmayan 
dem okrasinin de ön koşulu sayıyor
lar... L aikliğ in  C um huriyetin  tem el 
ilkesi o lduğu  söy len iyor, buna en 
çok inanan ların  “dev le t ay d ın la rı” 
olm ası, yalancının yalanına inanmak 
durum unda o lm asındadır. T ürkiye 
laik değildir ama, totaliter rejim “ol
mayan laikliği” dem okrasinin önünü 
kesm ek için kullanıyor.

Asıl iktidar ordudadır ve bu hep 
öyle olm uştur. Milli Güvenlik Kuru
lu G enelkurm ay’dan sonra geliyor. 
T B M M ’de üçüncü sırada yer alıyor. 
Ü çüncü sırada yer alanın işlevi de 
üçüncü s ın ıf b ir işlev o labilir. D o
kuz kişiden oluşan bir kurul'un gücü 
550 “m ille tvek ilin in” gücünün çok
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üstünde. K aldı ki dokuz kişinin de 
dördü beşi ”vekil”.

O rada  “v ek ille r” , m esaj alm ak 
için bulunuyor. Em ir yazılı hale ge
tirilm eden önce sözlü olarak iletili
yor... Zaten M eclis de,b ir çeşit sek- 
re ta rya  işlevi gö rüyor. S ekre terlik  
için neden bunca adam, bunca m as
raf diye düşünenler olabilir. Elbette 
bu sebepsiz değil ve kitleyi kandır
m ak, aldatm ak, oyalam ak için m as
raftan çekinm ediklerini gösteriyor... 
Kaz gelecek yerden tavuk esirgenir 
m i? D urum un sevim sizliğ in i hafif
letm ek için M G K ’nin beş üyesinin 
“sivil” olduğu söyleniyor. Böyle bir 
yapı içinde “sivil” olabilir m i? Kal
dı ki, bizde sivillik üniform a taşım a
m ayla özdeş sayılıyor. T ürk devlet 
s istem inde kelim en in  gerçek  an la
mında “sivil” iradenin tem sili kesin
likle engellenm iş durum dadır. Bizde 
siyasi partiler, seçim ler vb. dem ok
rasiyi engellem ek am acıyla ve doğ
rudan d ev le t ta ra fın d an  o lu ş tu ru l
m uşlardır. İşlevleri biçim sel düzey
de b ile  o lsa , dem ok rasiy i en g e lle 
mek olanlar bir de “dem okratik reji
m in” vazgeçilm ez unsurları say ılı
yor...

T o ta lite r rejim in  ne m enem  bir 
şey olduğu anlaşılana kadar, kim ile
ri “laiklik elden gidiyor” diye ortalı
ğı b u la n d ırm a y a  d ev am  e d eceğ e  
benziyor. A naya’da T ürk iye’nin “ la
ik , d e m o k ra tik , so sy a l b ir  hukuk  
devleti” olduğu yazıldı diye ne laik 
ne dem okratik ne de hukuk devleti 
olmuyor. G erçekten öyle olsaydı, iş 
ne k a d a r  k o la y  o lu rd u ...  Ö n em li 
olan neyin yazıldığı değil, kim in ta
rafından yazıldığıdır.

E m ekçi çoğunluk  kendi anaya
sasını yapm ak için yola çıkana ka
dar, devlet partileri, sahte seçimler, 
sahte gündem ler, sah te  düşm an lar 
var olm aya devam  edecek...

Ö yle görünüyo r ki sah tecilerin  
foyasın ın  m eydana çıkacağı günler 
pek uzak değil. Zira, aşınm a o kadar 
ilerlemiş durum da ki, “tam ir ve tak
v iye le rin” esk iden  olduğu  gibi b ir

“işe yaram ası” artık kolay değil...
F ikret Başkaya, D em okrasi,

4.3.1997

Refah Gider Türban 
Kalır

Ö zrü kabahatinden  büyük diye 
bir laf vardır ya, türban m uhalifleri
nin gerekçeleri ^am da bu türden... 
Y ıllardır, çok kuvvetli b ir koz yaka- 
lam ışcasına şunu söylüyorlar: “B iz 
aslında k im senin  k ıyafe tine  k a rış 
m aktan yana değiliz. İsteyen istedi
ğini giyebilir. Ama türban bugün bir 
sim ge ha lin e  g e lm iş tir . S iyas i ve 
ideolojik bir kim liğin ifadesi haline 
dönüşm üştür, böyle olduğu için de 
y asak lanm alıd ır.” A slında, tam  da 
bu sebepten  b ir sim ge olduğu için 
türban özgür bırakılmalıdır.

“Sim gedir, öyleyse yasaklanm a
lıd ır” d iyen ler, ileri sürdükleri ge
rekçenin, türbanın yasaklanm ası için 
değil, tam tersine serbest bırakılması 
iç in  güçlü  b ir g e rek çe  o lduğunun  
fark ında  bile değ iller. E ğer söy le
nen le r doğruysa  -ki büyük ö lçüde 
doğrudur- türban takm ak sadece ba
sit b ir k ıyafet te rc ih i o lm ayıp  ide
o lo jik  ve siyasi b ir k im lik  sorunu 
ise, türban özgürlüğü daha da büyük 
önem kazanır. Demek ki, türban ya
sağı basit b ir k ıyafe t düzenlem esi 
değil, belli b ir siyasi ve ideolojik se
çim e karşı bir saldırıdır. Yani temel 
bir özgürlüğün ihlalidir ve bu yüz
den de dilediğince giyinem em ekten 
çok daha yaralayıcıdır.

Gülay G öktürk, Yeni Yüzyıl,
6.2.1997

Sakın Şaşırmayın Sinip 
Oturacaklar

Bir yakınım ın yıllar önce söyle- 
diğ ve hiç unutm adığım  çok güzel 
bir sözü vardı. Şöyle: “Bu irtica ta
k ım ı ham am  b ö c e k le r in e  b en ze r. 
Evde ortalık karanlıkken istedikleri 
gibi dolaşırlar. Ama içeri girip ışığı 
yakarsanız hepsi eşyaların altına ka
çarlar.”

Can Ataklı, Sabah, 3.3.1997
(İnanan ları “ham am  böceğ i”ne 

b en ze ten le re  şu ayetle  haykırm ak  
gerekiyor:

“Kin ve öfkenizle geberin.” !)

Batı Roma'nın Çöküşü, 
RP ve Demokratik Ahlak

Bu bağlam da, Batı Romanın çö
küşü, siyasal, ekonom ik ve dış m ü
dahaleler gibi “reel politik” neden
lerden daha da önem li olan, devletin 
içine girdiği “ ahlaki b ir krizin” so
nucudur.

A ra la r ın d a k i ö n em li fa rk la ra  
rağm en, Batı R om a’nın çöküşünün, 
T ürk iye’de İslam 'ın siyasal bir güç 
durum a gelm esinin ve Refah Parti
s i ’nin y ü k se liş in in  an laşılm asında  
ciddi bir gönderim  noktası olduğunu 
düşünüyorum . Katı bir laiklik anla
y ış ın a  sah ip  T ü rk iy e  C um huriye- 
t i ’nin yönetim ini üstlenm iş b ir du 
rum , özellikle m erkez sağ partilerin 
ve m erkez sol partilerin zayıflaması 
ya da liderler suntası ve çekişm esi, 
bu partilerin  kendi çıkarlarını ayrı
calıklı konum a getirm eleri ve top
lum sal talep lere  yan ıt verm em eleri 
gibi nedenlerle açıklanabilir mi? Ali 
B ayram oğlu’nun sürekli altını çizdi
ği, “sosyolojik bir olgu olarak Refah 
Partisi” acaba nereye kadar, “Türki
y e ’nin yüzde 80 ’ini R efah’a oy ver
m ed i” gibi düz m antık  oyunlarıyla 
yadsınabilir? “İçi boş A dil D üzen” 
oy u n la r ıy la  y ad sın ab ilir?  “ İçi boş 
b ir eleştiri” olm ası, hala nasıl görü
lem em ektedir? Bu soruların yanıtla
rını ararken Rom a İm paratorluğu ör
neğ in i e le  a lm ak , b ize  şu gerçeğ i 
g ö s te rm ek ted ir : R efah  P a r t is i’nin 
yükselişi, 1980;Ierden beri giderek 
k a rm a ş ık la şa n , c id d i d ö n ü şü m le r 
sergileyen, kim lik talepleri tem elin
de fark lılaşan , m odern-öncesi m o
dern ve geç-m odern özellikleri aynı 
anda içinde taşıyan Türkiye toplum 
sal yapısına ayak uyduram ayan, bu 
yapıdan gittikçe kopan “devlet siste- 
m i”nin kriziy le bağlantılı b ir olgu
dur. Refah Partisi hem  yönetsel hem
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de ahlaki düzeyde yaşanan  sistem  
krizinden doğan söylem sel boşluğu, 
“ ah lak i b ir ko d  o la ra k  İs la m ” ile  
doldurduğu için başarılı olm akta ve 
y ü k se lm e k te d ir . B u y ü k se lm e y e  
karşı, etik  ve ahlak alanında kurul
m ayan b ir laik lik  an lay ışıy la  karşı 
çıkmak; ahlaki bir im ge işlevini gö 
ren “adil düzen” kavram ını “içi boş” 
n ite le m e s iy le  g e ç iş tirm e k , R efah  
Partisi’nin sosyolojik  bir çözüm le
mesini yapm adan, “başkalarının ha
talarından faydalanan bir parti” gibi 
görm ek: ve böylece laik/m üslüm an 
iki ku tupluluğu üzerine b ir siyaset 
anlayışıyla hareket etm ek ne Refah 
P artis i’nin yükselişin i engelleyeb i
lir, ne de yaşadığım ız sistem sel krizi 
çözebilir.

İk incisi, R efah  P a rtis i’nin yük
selişine devlet düzeyinde tanım lan
mış katı bir laiklik anlayışıyla karşı 
çıkm ak yerine “alternatif bir ahlak” 
anlayışı geliştirm eliyiz.

E. Fuat Keyman, Y.Yüzyıl, 11 
Şubat 1997

Toplumsal Gelişmenin 
Üst Aşaması

E rbakan  ‘m od ern  la ik liğ in ’ ne 
o lduğunu  an la tm ak la  m eşgul; laik 
yazar ve siyasetçilerim iz ‘gerçek İs
lam ’ı ’ tanıtm a çabası içinde; G enel

kurmay, dem okrasinin doğru tanım 
lanması için uğraşıyor vs.

M ü s lü m a n la rın  İs la m 'ı d o ğ ru  
anlam adıklarını tesp it ederek, on la
ra İs lam ’ı anlatm aya çalışan laik le
rin durum u daha da hoş. K endi be
yanlarına bakılırsa  bu laikler, ken 
dileri d indar o lm am alarına rağm en 
kutsal k itabı d indarlardan daha iyi 
anlıyorlar. A ncak daha iyi anlam a
la rına  rağm en  n ed en se  d in d a r o l
m uyorlar. L aik  kesim in  b a s ire tin 
den şüphe etm em izi gerektiren h iç 
bir nedenim iz o lam ayacağına göre; 
dem ek ki İslam , d indarlığı pek  hak 
etm iyor. B öy lece  o rtaya  garip  b ir 
durum  çıkıyor: İslam 'ı bilm eyenler 
d indar olurken, b ilen ler laik oluyor. 
Ü s te lik  bu  la ik  k e s im  k e n d is in e  
‘M üslüm an’ dem ekten de pek hoş
lanıyor. Sonuç, İs lam ’ın din o lm ak
tan çıkacak ölçüde dünyevileştiril
m esi; d indarlığ ın  ceh a le tle  ö zd eş
leştirilm esi; dini anlam a görüntüsü
nün altında, laikliğin b ir din olarak 
tescil edilm esi.

Etyen M ahçupyan, Radikal,
13.3.1997

Ben O Kurulda Olsay
dım!..

İyi ki hüküm etin Milli Güvenlik 
Kurulu üyesi olan bakanlarından ve

ya K uvvet K om utanı olan general
lerden biri değildim .

B en  o M ill i  G ü v e n lik  K u ru 
lu ’nda o lsam , m eşhu r “b ild ir i”ye, 
daha başka m addeler de eklerdim.

M esela şöyle:
1. D evletin m illetiyle bütünlüğü

nü ve laik cum huriyet rejim inin is
tikrarını tehdit eden “kronik enflas- 
yon”un, partiler üstü bir sorun hali
ne geldiğini gören kurulum uz, enf
lasyonu  y asak lam ak  kararı a lm ış- 
tı& r. B unun için , işçiye, m em ura, 
askere sözleşm elilere yapılan zamlar 
geri alınm ış, bütün fiyatlar dondu
rulmuş ve yeni bir “Tekalif-i M illiye 
K anunu” ile , herkesin  elindek in in  
yarısını Hazine’ye verm esi kararlaş
tırılm ıştır.

2. P rob lem li ü lkeler o lan İran, 
Irak, S uriye  gibi ü lke le r “k o m şu ” 
s ta tü sü n d en  ç ık a rılm ış  ve co ğ ra f
y am ız , je o -s tra te jik  ç ık a rla r ım ıza  
g ö re  y e n id e n  b e l i r le n m iş t i r .  Bu 
a rad a  “T ü rk iy e  m o zay iğ i”n in  b ü 
tün öğeleri, b ir  po tada  eritilm iş ve 
b ü tü n  p a r t i le r ,  b ü tü n  d e rn e k le r , 
bü tün  cem aatler, tek  tip  hale  ge ti
rilm iştir.

3. Parti liderlerinin isim leri de, 
r e j im e  u y g u n  h a le  g e t i r i l i r k e n ,  
“N ecm eddin Erbakan”ın adı, “D ev
rim E rçıkan” olarak değiştirilm iştir.

Mehmet Barlas, Sabah, 4.3.1997
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